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DE SÅ
CßA)IENTORU}I 'CAUS

LITATE 


UTRUM SACRAMENTA NOVÆ LEGIS CAUSENT GRATIAM 
PHYSICE AN MORALITER. 




. I. PH..(ENOTI()
ES. 


t ít totus status qu[e
tionis rite intelligatur nonnulla 

Ullt in anteceSSHlll pr<-t'notanda. 
1. Causa quaJru]!lex est: finalis, efficiens, fOl"n1a- 
li
, materialis. .Agitur in præ
enti quæstione de causa 
efficiel1ti. 
2. Causa efficien
 definitur: causa per actionenl 
p"O p?'ie dictalll effectunl a se venitus distinctU111 p1'o- 
ducens. 
3. Causa efficÎens duplex est
 alia e:-3t pkysicù, alia 
rJlo?'alis. Causa efficieus physica illa est, quæ inlll1o- 
diateexequituractioneU1 realem et phJsicam, per quam 
producitur effectus-, ut ignis dum lignum comburit. 
Causa efficiens moralis, prout con t?tadistinguit'll? a 
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causa p7lllsica
 illa est, quæ non producit ip
a effe- 
ctum vera actione reali et physica, sed ad illum pro. 
ducendlun causarn efflcientem phy:sicam intel1tionaliter 
movet, aut lTIere propol1endo veritatenl vel honita- 
tern objecti, ubi fit suasione, consilio; aut continendó 
veritatelTI vel bonitatem aliquam, eamque proponendo, 
quod locum háLet in arguluento, merito
 pretio, præ- 
cepto. Et 
ic qui mandatum alteri dat homicidii com.. 
mittendi illius causa efficiens moralis est. 
4. Causa efficiens physica et moralis non se invicelu 
excludunt. Causa ergo moraliter agens respectu ali- 
cujus effectus, eadem et physice agere pótest respectu 
ejusùen1 effectus. Qui alteri, ex. gr., 111andatun1 dedit 
homicidii committel1di, potest deinde ipsum adjuvar
 
et 
imul cum ipso homicicliulU patrare. 
J. Causa efficiens, sive physic a sit sive moralis, alia 
est principalis, alia instrumentalis. Causa phY8ica 
pi
inciralis illa est, quæ per suam naturalem virtutern 
vel etfectu nobiliorem, vel saltern <.eque nobilem, in 
realem et physiçam actionem influit, per quarn talis 
effectus producitur. IIujusmodi causa principalis recte 
dicitur operari propria virtute, non solum quia habet 
intrinsecam et innatam illam virtutelll agendi, sed 
etiam quia habet illam per se proportionatam elfectui 
et non indigentenl aliqua elevatione ab alia cau::;a. 
Quare Hcet indigeat divino COllcursu ratione entis 
pa?'ticipati, illo tamen non illdiget ratione Í1llP?'OPO?- 
tionis suæ virtutis cum eftectu. 
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Causa efficiens rnoralis pr.incipalis illa est, (1 uæ pro- 
pria dignitate et existimabilitate vel suporioris vel 

altenl <equalis valoris ad causalll efficientenl phYbicalh 
intentionaliter rnovendarn ad agendulu. ean1 inducit 
ad effectum physice producelldurll. 
Cau
a physica il1strtunentalis illa est, (1 Uëe per vir- 
tutern inferioris rationis il1fluit in realem et ph.Ysicam 
illam actionem, qua ponitnr effectus. Quare indiget 
elevari a causa physica principali ad effectU111 produ- 
cendum se nohiliorem, seu ultra -mel1surarn propriæ 
perfectionis. Et hæc dicitur operari in virtute princi- 
palis agentis, non quia non indigeat aliqua virtute 
intrinseca, icl est ill ea existente ad sualU actionem 
instrumentalem; sed quia illa vis, qU
è in 'ea inest, 
improportiollata est et insufficiens, et SûlU111 habet Villi 
operandi juxta mensuranl vir-tutis ct elevationeln prin- 
cipalis agenti8. - Causa auten1 1110rali8 instrurnenta- 
lis ea est, quæ per dignitatelu et æstÌlnabilitatelll 
inferioris valoris ad causam efdcientem ph.Y8icanl 
intentionaliter IllovencIan1 ad agendum, ean1 inducit 
ad lu"oducelldtuu phJsico effectum. (
ual'e indiget 
subordinari ct elevari a principali; et sic, dignitate sibi 
participata ab illa principali causa rnorali, causaln 
physicam ad opus efficiendum movet. - Nota clunt 
hujus rei exempla fabri et securi:s. principi:; eju
que 
delegati. - Cfr. S. Thomam, I\T Seut. D. I. q. 1& 
a. 4. ; QQ. DD. q. 27; de Ve1"lt. a. 4.; irlent 3. p. 
q. 19. a. I.; q. 62. a. 1. 3. 4. ; f:;uarez, JIetaph.ys. 
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Disp. D. 17: S. 2. n. 6. 18. 19 ; Lugo
 de J
ac1'{tJJI. 
D. 4. S. 4. nn. 4:3. S. 5. n. 93-95. 
6. - Causa efficiens moralis, sive pril1cipalis SIve 
instrumel1talis sit.) confundenda non est : 1 0 cunl causa 
finali. Inter alia enim utriusque causæ discrinlina et 
illud est, quod causa efficiens moralis causet quia est; 
quare 1110vet ut aliquid jam existens vel absolute pr
p- 
visum; causa vero finalis causet ut sit; quare movet 
ut aliquid nondUlll existens, ad quod obtinendulll 
aliquid :Ht; un de finis in sola: intentione prævisus cau- 
sare potest. 2,0 causa 1l1oralis vere talis, confundenda 
non e
t neque cum pura conditione neque CUIn. lnero 
signo. ld quod in se nullam habet mOralelTI dignitatenl 
neque sibi proprian1, nellue ab alio in ipsum del'iva- 
tam, sed àispositio est 
ere negativa, removens 
obiceIll seu impedimentum sacraIllentalis gratiæ pro- 
d
ctioni obsistens lncra quid em conditio est sine qua 
1
Oít. lHud e contrario, (lUod non se habet ut dispo
itio 
luerenegativa, sacralllcntalis grati::e obicem ren10ven
; 
sed habet in se veranl dignitat.el11, sive ea propria sit 

ive aliunde derivata, tanquanl rationenl motivam ad 
effecturll producendlun 'Cera causa est. Quod si res 
aliqua non SOIUI11 nullan1 in se contine at dignitatelll ad 
movendanl causam physice agentem ad opus, verlun 
etiam Hullum relnoveat obicem et obstaculum; 
ed 
illarn luoralis causæ digl1itatem tantummodo manife- 
stat, tunc illa res neque ration em habet causæ, neque 
ration em habet conditionis in rigore sumptæ, sed 
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rationeln habet potius :signi. Rem exemplis explice- 
mus, princeps auctoritate sua reIn præcipiens, lega- 
tus nomine principi8 pr
Bceptulll imponens, veræ 
causæ sunt morales; altera principalis, movet enim 
propria auctoritate et dignitate; altera instrulnentalis, 
nan1 nlovet auctoritate et dignitate a principali in ip- 
sam derivata, et prout substat elevationi HUus princi- 
palis causæ. Si dominus jubeat servo, ut quoties 
auclierit galli cantuIll clet Petro numnlum aureum, 
ille cantus erit Inera conditio; Dain nullam in se con- 
tinet digllitatem, sive propriam sive aliunde derivatam. 
qua servum Illoveat ad numlnum clancluln; servu;:; 
enim, ilIa posita galli cantantis conditione, nonnisi a 
præcepto dOlllini ll1ovetur. Chirographum pecuniæ 
solvendæ nerine causa e
t., nerIue in rigore conditio 
Non est causa: ille eninl qui afferens chirographum 
accipit a rege centU111 libra
 ex regi
 ordinatione, illas 
accipit non quod chirograplllull aliquid operetur ad 
habendaln prædictaul qnantitateln, sed hoc op
ratur 

ola voluntas regi
, qui ordinavit illanl quantitatem 
dari habenti tale sig-nUIll. Xeqne in rigore est condi- 
tio ; quia etiam aùsqno illo rex. debet et obligatur ad 
solvendanl pecunianl, si aliunde clebitluli constet. 
Ad hoc autelll soturn de
ervit chirograpillull, non ut 
rex debeat, sed nt cúu
tet de debito; undo non est 
ni.-)i signum illius debiti. - Cfr. S. Tholl1. 3 p. q. 62. 
a. 1, 6.; Lugo, d
 J,')acraJJi. D.4. S. 5. uu. 72-14; 
Vera!li, Theolog.poleuz. t. 111,1. III. cap. XIV. parag.: 
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Sed oùjicies : )Sfi saC1'a1JZenta novæ legis tantU1Jl ?no/ra- 
lite1'.. . 
7. Omnes conveniunt, sacralnenta non esse causa1l1 
principalem phJsicam gratiæ. IIæc eninl solus Deus 
est. Etenin1 Scriptura soli Deo tanquam causæ princi- 
pali triùuit nostram justificationem : << Ego Sltnl, qui 
deleo iniquitates )) Is. Xl..1l1 2G. Vnus est Deus qu-i}us- 
tijicat
 ad Rom. III. etc. Insuper TrideIitinulll Cone. 
S. VI. cap. VII. distinguens causam principalem ab 
I 
instrumentali ait : (( .T ustificationis causæ snut, effi- 
ßiens (i. e physica et principalis) misericors Deus, 
meritoI'ia autem (i. e. efficiens llloraliter et principå- 
lis) dilectissÍlnu8 IT nigenitus suus Dominus noster 
:-T esus Christus -' inst1'1tuzentalis item sacramentum 
Baptislni )). 

. 0111nes etiam conveniunt, 
acramenta non esse 
nausanl liloraleln principalen1 gratin3. Id constat t3X 
Trid. loc Inodo cit. Et sane certissin1um est, Christulll 
DOlninu111 ex merito de condi
'no, et f\X per
olutione 
justi pretii facta Deo, promernisse nohiR gratiam ; ad 
l
om. v. ad J
ph. 1, etc. Ufr. P. IIoltzclau, Theol. 
\,\Tirceburg., de Incarnatione, D. 5. S. II. a. 3. 
9. Omnes it.ell1 facile conveniunt sacralnenta esse 
tiarn, saltenl aliquo 'Jnodo, cau
as instrlunentales 
morales grat.iæ. N an1 ea cel1sotur esse ali(1110 1110(10 
nausa instrnlnentali
 1110ralis alicnjus effectus, quæ 
Ðfficacian1 habet ad illun1 effecÍ\llll causandum ex 
1ibera voluntato nc institutione, et ex virtute et effica- 
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cia causæ moralis principalis. ...\.tqui sacramenta N OVH:\ 
Legi
 efficacialn habent ex Christi institutione et ex vi 
ac efrlcacia meritorlun et passionis Christi, unde com- 
lTI1U1iter aSS. Patribus f1icuntnr fiuxisse de latere ejus 
dornlientisincruce. Ergo sacramenta Novæ l...egis cau- 
sæ aliquo modo sunt instrlunentales 1110rales grati<B 
sanctificantis. - Cfr. Sahuall,ic. Tr. 
2. Disp 4. 
Duh.2. par. 1. n. 21; Y san1bert in 3 part. adq. - 62. 
D. .t. a. 1; Gamache. C017Z17zent. in :lp. D. 1'h. q. 62. 
.cap. v ; P. Holtzclau, Theol. "Tirceh. de JS f ac1'. in ,qc//;. 
11. 31; Grandin, de Sac?'. Í?l, gen. D. 1. q. 4. a. 2. S. 5. 
10. 8acraluenta novæ legis non SOllUl1 aliqzto '1nodo, 
:5ed etian1 vero sensu causæ sunt morales gratiæ. Eo- 
rUIn CJ.ui physicam causalitaten1 propugnant, alii hane 
propositionem aperte negant, alii vero ealll adn1ittunt. 
- Cfr. Salnuintic. Te. 22. D. 4. dub. 2. par. I. n. 22. 
.et ser!C{. ; Buarez, de Sac?'. D. 9. 8. "2; D Bonaventu- 
ranl, :3. Sent. D. 40. duh. 3; Grandin loco cit.; 
Schouppe, Elcnl. tlteol. dog'N. 1\'. 10. de S'ac?'. in !Jea. 
n. 144; Franc. Bonæ Spei, CO?llJn. in 1tniv. tlteol. 
ton1. v. tr. 1. de iSfacr. iÎ
 yell-. D. 2. dub. 2. 11. 13; 
.Joann. )lIarin, Tlleol. sjJec. et 'IIl0
la( TOln. Ill. tract.18. 
d(' i
fflC'l'. D.2. B. 4; 
Iaeratiun1, IJisp. in i
U
í1JÌt. 
Iheol. Ò'. l ' /t. 
eonl. lIT. tr. de l;acr'. D. 4. S. 1 et 2; 
l.4ugonC'm, 1. c. D. 4. 
. 4. 11. :
:3; DOluin. Viva, C'lt1"S. 
Tlleol. Tom. II p. 7. 1). '2. (J. :
. 
..\.d nos quod attinet n10ralis sacraluentorum causa- 
1it.a
 vere talis [tchnittenda oUlluno vi<letur. 



8 


CO:\DIE
T \ H II'
 


P)'oò. 
 alfl SaCl'alucnta Sa
pe causant gratiaru 
tantulll Inoraliter. nt qnulll 
aerament.lUll CUlll obice 
suscepÜUll est, ac renluto pustea ubi
e rcvivi:'3cit
 
In hoc cninl, aliisfille 
in1ÏliLus casibus, sacranlenturJl 
non al11pliu:-J exis1.it physice et- tanlcn grat.iam can
ai 
ex opere operato. l
l'go.- \
 crunl hoc argumentulll, uti 
patet, non probat 
aer(uuenta hahere 
elnper e1. ]Jei' se 
Inoralenl causalita1.elll pl'
eter phJsicam; sed probat 
tantulIl nloralo111 causalitatenl in casu 'particulari 
defectn physicæ. In
upor defoctu
 ph.Y8icæ causalitati
 
etianl in isto casu non oillnino evidens est. Cfe. hie 

. . 8, 11. 4. ad J. I:' :3(}. llill
 vera11l et pro1.Jrialll 
subjungilllus rationenl. 
Sacramenta :K OVëP Legis ViOl habent 11loraliter cau- 
sandi. Ergo 1110raliter reipsa eausant. Prob. a'ilt. N
uu 
sacramenta vera 111 ill se continent dignitatenl et 
excellentialn, qu
e potost llloverp I)eulll ad gratiaul 
infallibiliter conferendaul. Ergo. - P'roD. antec. Quia 
actiones substitnti sunt llloraliter actiones 
ubstituen- 
tis sive delegantis, ac alJ hnjus persona et dignitate 
ipsæ dignitatem trahuut, ut t.allti fere æstirnentur, ac 
si a principali ipso l)h.r
ice procederent. Atqui 111inistri 
ponentes verba et actiones 
acranlentales sunt vicarii 
Chri::;ti, alJ hoc sulJstituti, delegati, ut ipsius nOlnine 
sacranlenta administrent. - [d constat 1 0 ex verbis 
consecrationi
 ; lllanifeste eHilu Uhristus, n1Ïllistro 
sacerdote mediante, cOl1secrat, ubi diciiur : Iloc est 
C01''jnls ?neltnl. Constat 2 0 ex verhis sacraluenti Pæni- 
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tentiæ; hOnl0 enim non habet auctoritatem dinlittendi 
pcccata, . nisi delegataill. Igitllr dum dicit: Ego te 
absolvu a peccatis tuis, Christi nOllline loq uit-ur. Cons- 
tat 3 0 ex. Scriptura, Joan. 1, 33, ubi de Christo, di- 
eitur: Ilic est qui òapti
'at Ùt IS'pÙ"itzt sancto, quod 
non SOIUlll de Rapti::;lllO, (!Uelll Christus ilnnlediate 
per se, sed etianl quenl per discipulos contulit, 
intelligendunl. I. Cor. IV -' 1 : /S'ic nos existi1net llo'lJlo ut 
'hlÍnist1"OS Ch1'isti et dispensat01"es rnysteti01 0 lon Dei. I. 
Cor'. III, 4 : Quid igitUí l est .L1pollo? Q1tid vm"o Pau- 
lus? 1nin-istri eJus cui credidistis. 4 0 Trident. Ses. II 
t.'. n, sacrificiulll cruentulll cruci
 comparans eum 
sacrificio incruento altaris, (( una, eadenlque, inquit, 
C-'ðt hostia, idelll nunc offerens 
acerdotunl lllinisterio, 
(I ni seipsulll tunc in cruce (; btulit )). (
uod vera (( Con- 
eililun de sacrificio dixit, eodenl 11l0do de altaris 

acra1nento debet intelligi, in quo ratio utraque con- 
currit )), 'rheol. "
irceL. de Ò'ac1 4 . in gen. n. 5G. 
:)0 'fandenl Augustinus merunl 1ninistc1"iulIl. a jJotestate 
(H::;tinguel1s ip8Ulli Christum inquit baptizare : (( .L-\..liud 
est eniln baptizare per nlinisteriulll, aliud baptizare 
per potestatem. Baptisilla enim tale est qualis est 
ille in cujus potestate datur, non quali::; est ille per 
cujus nlinisteriunÌ datu!'. Baptizavit ergo Paulus tan- 
qnanl n1Ìllister, non tanquam ipsa potestas : baptizavit 
auteul DQnlÏnus tanquam potesta::;... Quod dabatur a 
1)aulo et quod dabatur a Petro Christi erat ..... 
Christus baptizavit..... Columbaul attendo, per quaIl) 
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mihi dicitur : lIle est qui ó(fjJtizal. )) err. 5. ill 
Joann.) n, G. 18. 
ligne, rr. :J;j. co1. 1417. et seqq. 
Nota. - \Tis crgo cansanc1i 1110raliter in sacran1enti
 
est 
pecialis eornn1 (lignitas et. e
rellentia, q næ potest 
movere Deun1 ad conferenclam infallibiliter gratiaul. 
Hæc dignitas in co eonsisti1, (lUoc1 sint 1 0 ?7lo7'alitel' 
actiones ipsius C ll?'isli seiliret ab eo institutæ et aclo- 
ptatæ, ab eo volente ut a 
uis }nini
tris suo excr- 
ceantur nOllline, ipsaul Christi, pcrsOnanll110raliter ge- 
rentibus; 2 0 quod actiones sint Christi Ineritis dignifi- 
cat
e quibns vic1eliC'et {Jhristu
 Iller-ita a
 paç;sioneru 
suaUl app1icavit elllnque in finenl ut obtineatur gratia. 
flinc patet quomodo SarralYlpnta (111oad !lane lllora- 
1em eorunl causalit.aten1 habeant veranl rationen1 
causu?, et non tantlun haheant rationenl puræ concli- 
tiOllis sine' qua non
 aut, rationen} puri signi. Sacra- 
menta enitll ut}!ute actiones 1110raliter rhri
ti ab eo 
institntæ ut obtilleatnr gratia, ipsius(lue meritis di
'ni- 
ficaÜ-e veranl in se dignitatelll et virtntelll contine1l1. 
ut Deus eOrtH11 intuitn gratian1 conferat. - efr. 
Theol. "Tirceh. 1. c. et n. 61; Domin. 'Viva, 1. e.; 
I...ugon. 1. c.; }Iezger Tlleol. liellol. '.I:'. III, Tr. I:> 
D. 19. a. ;1. 11. 4. et seqq. 
11. (Juê.e5tio jgiturnon e5t, utrum sacramenta Nov[e 
Legi:3 causent gratiam physice, an moraliter; sed 
flluestio est omnino diversa, an nelupe 
acramenta No- 
væ Legis habeant causalitatem exclusive moralem, an 
præter cau
alitaten1 l11oralem, (!tHe illis attrihuitur-, 
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causalitas etiam physica sit adn1ittenda. - Cfr. au- 
ctores num. proxime superiori laudatos. Cfr. etiam 
Gormaz, CUfS. Theol. T. II. de Sac?'.a'Jn. Ùt gen. D. 4. 
S. 1. n. 166. In hac autem quæstione non agitur de sa- 
cramento complete sumpto secundum totum quod in- 
cluditur in ratione sacramenti. Sacran1entun1 enim 
adæquate inspectun1 includit etiaJll divinalll institu- 
tionen1, a qua formaliter habet esse signulll practicnm 
infallibile gratiæ. Non inquiritur autem hoc it1 loco, an 
illa divina institutio, quæ actus seu decretun1 aliquod 
est divinæ voluntatis concurrat aliquo modo physice 
ad:ponendam gratiam, utaffirmat Card. De Lugo D.4. 
S. 4. n. 32, et Dom. Viva 1. c. par. I. Controversia 
igitnr est de sacramento inadæquate accepto, pro n1a- 
teriali tantum sacramenti, hoc est de illo, quod subest 
divinæ institutioni, utrum nempe sacramenta materia- 
liter et specificative accept a concurrant etiam ut causæ 
physicæ an solun1 ut causæ morales. 
12. Statuta controversia duas parit quæstiones. 
Prima respicit possihilitaten1 physicæ causalitatis, 
altera factulll attingit. - Cfr. Suaresium, de J
ac1.a'iJl. 
D. 9. S. 1 et 2; Salmanticences, 'fl'. 22 de Sac,.. in 
gen. D. 4 Dub. 3 et.4. 
13. Possibilitaten1 hujus physicro causalitatis propu- 
gnant primo illi, qui ipsum factum tuentur.Eam præte- 
rea t ucn1 U}. piutoS etiam ex illis theologis, qui adfacturu 
quod attinet, causalitatem tenent exclusive llloralern. 
Inter alios recensentur : StruglJ., PIlcol. 'ltniv. P. II. 



I ':! 


COl\I
IE
T:\H IUS 


1\'. 10. D. 2. q. 2. a. 1.; IIaulloldus, Tkeol. Spec. 
1. IV., Tr. II. cap. Ill. contI'. 2; Arriaga, Cursus Pllilos. 
Di
p. Phys. D.l1. Sect. IV., Sub. 3; de Lugo, de Sacr. 
D. 4. S. 4. 11. 35 ; Becanus, de J5fac'1-. cap. XXI, q. 3, 
n. 4. ; ÀnlÌcus, OU1.S. tlleolog. 'r. VII, de Sac'r. in genere, 
1). 5 ; aliique plures. 
14. Quantum ad factum attinet physicam causalitatem 
propugnant: Salmanticenses, Tr. XXII. D. 4. dub. 4; 
Frallciscus Sylvius, in 3. p. q. 62 a. I. ; Ysambert in 
3. p. adq. 62, D. 4; \Vigger
, in 3. p. q. 62. a. I; 
Franc. Bonæ Spei, CO/)ZlJl. i1'ì unive'ts. tlleol. tom. VI. 
tr. 1 de Sac!)'. i?
 genere. D. II. dub. 2, 11. 13; AI- 
phOllSUS ".,. enzl, Cont1.ov. selectæ ex univ. Tlleol. SCllOl. 
Ton1. IV, p. 11, de Òf/s. hècl. saC1-. Gontrove'J's. 4, q. 2; 
Bonacina, Ap. tom. I, de Sac1'. in genere D. I. q. 4. 
p. .6, 2 a . prop. n. 3; Exin1Íus Doctor., de Sac1.. D. 9, 

. 2; Bellarlninus, de 8ac1'. in gell. 1. II, cap. XI; 
-}{ipalda, de E. S. L. II. D. 40, S. 3. ll. 13; Greg-orius 
de \T alcntia., De Ij'eòus fidei COJltl.OV. lib. de ofjìc. 8a- 
rranl,. cap. II; 
Iaurus, \Tiva, Tanner aliique plure
 
insigl1es theologi, et Tholl1Ïstæ COilllllUl1iter. 
1Ioralell1 causalitatem defendunt : Amort, Tlleol. 
fclect. etc., 'rOln. II, tra
t. de Sac?-. in gen. D. 3, 
q. I ; Rtrugll, Th.eol. unit. tom. II, tr. 10. D. 2. q. 
, 
a. 2 ; Gamache, C01Jl1Jlent. in 3. p. D. rrhoin. q. 62, 
c. v;. Gradin, de Òfac}'. D. I, (1. 4, a. 2, S. 5.; Du 
1lamel, TIleol. spec., de Sac)'. D. ult. c. 2; Conti- 
nuator 'rournel'y, tr. ile Òfac}'. 'in gene1 g e C. 6. a. 1, S. 3, 
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Conc!. 2, et 3 ; Vasquez, in 3. p. (1. 62, a. 4. D. 132, 
cap. v; De Lugo, de SaC1Yl?n. D. 4, S. 4; J oann. de 
Ulloa, de Sac1.arn. in gen. D. 1. c. '7; Lessius, in D. 
Thom. 3. p. q. 62. a 4; IIannoldus, Platel, 
Iayr, 
aliique plures insignes theologi, et Scotistæ commu- 
niter. 


. 



 2. - HATIONES CONTHA POSSIBILlrATgl\I PHYSICiE 
CAUS.\LIT.\ TIS. 


Aggredhnur pl'inlalll quæstioneln de rei possiLilitate, 
et exponimus prilllo loco in præsenti paragrapho ra- 
tiones, q uæ contra illaln afferuntur. Deinde vero in 
paragrapho sequenti rationes explanabimus eorunl, 
(lui possibilitatem hujus phJsicæ causalitatis propu- 
g'nant. 
1. Ut aliquid possit phy
ice agere, debet dlllli sic 
agit physice existere; et ratio est, quia quod non est 
agere non potest. Atqui quando producitur gratia 
sacramentali$, sacr
unenta pbJsice non existunt; nam 
illa gratia non producitur nisi quando tota sacran1eu- 
torum significatio est completa: non est aut em COID- 
pleta, nisi quando prolata est ulti la dictio, quo telTI- 
poris instanti reliqu
e omnes partes antecedentes, sicut 
et proxima ejusmodi sacramentorum materia, jam ef- 
tluxerunt neque aillplius sunt. Ergo... - Cfr. Vasquez, 
in 3. p. q. 62, a. 4, D. 132, cap. IV, 11. 45; Gontinuat. 
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Tournely, de Sacr. iJl.lJcn. c. VI, a. I" S. III. 11. 108 et 
seqq. ConcI. 2, prob. 1. 
 COl1il1ck, de Sacr. in gen. 
. 
q. 62, H. 4. dub. un. nunl. 125; Joann. Poncillnl-, de 
Sacr. in gen. D. 41, q. 7. n. 48,-50. 
2. Inter agens physicum et patiens requiritur con- 
tactus physicus 
eu realis; secus enim daretur causa 
agens in distans. Atqui sacramenta nullum hahere 
POSSUl1t physicum contactum ad animam, qualll san- 
ctificant, et s
epe etiam neque ad ipsum corpus, ut pa- 
tet in Matrimonio et Pænitentia. Ergo. - Cfr. Cant: 
Tourne1y, 1. c. probe 4. 
3. Talis est natura caus
e instrumentalis physicæ, 
ut habeat ex 
e præviam operationem non quan1cum- 
que, sed suapte natura requi
itam ad effectum, vel 
saltem debet sua nati va virtute aliquid efficere in illo. 
Et ratio est quia, CUll1 res aliqua assumitur in in:-.;tru- 
luentum ad aliquem effectum, 110n tantum est ordo 
efflciontis et e.ifecti inter e.ifectul/l ipsurn et CaUSaJJl 
principalem" sed etianl inter e,lfectUJJì et instlj.ulnen- 
t'uín -,. quia effectus non tal1tum exit a causa, sed etiam 
reipsa exit a causa per instrumentuln et instrumentum 
reipsa agit id quod antea non agebat. Atqui sacra- 
InenÜ.t neque habent præviam operationem suapte 
natura requisitam ad gratiam, neque sua nativa vir- 
tute aliquid in ipsa gratia efficiunt. Ergo... - Cfr. 
VasC}uez, in 3. p., q. 62. a. 4. D. 132, cap. III, n. 40, 
et in 1. p-, q. 45, a. 5, D. 176, cap, IU-V. 
4. Nulla res materialis et naturalis potest physica 
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actione attingel'e effectuIll spiritualern et fJupernatura- 
1em, etialllsi illn. a Deo elevetur : nam inter causam et 
effectum adesse debet quædam proportio saltern re- 
mota;, materiale vero et spil'ituale, naturale et super- 
naturale nullam habent etian1 remotan1 proportionem, 
cum sint in genere prorsus diverso. Atqui sacraillenta 
sunt res materiales et naturales; gratia quid spirituale 
est et supernaturale. Ergo... - Cfr. Coninck. de Sac}'. 
in gen. 1. c. nn. 113-115, et 122; Con tin. Tournely, 
l. c. probe 3 a . 
5. Gratia fit per creationeul; quia, cunl gratia sit 
forma supernaturalis, non continetur in potentia animæ. 
Nequit ergo in de educi, sed creari debet. Atqui nulla 
creatura sua physica actione attingel'e potest effectum 
creationis. Ergo. - Cfl
. I-Ienric. a Gandavo-, quod- 
lib. IV. q. 37. par. Et sic quan
uln est ex se -' etc. cum 
duab. seqq ; Scotum, 4. Sent. D. 1, q. 4 et 5, n. 12. 
Juenin, de Sac1.. p. 1 D. 1 q. 7 a. 2 
 2. 



, 3. - HATIONES PRO POSSIIHLITATE PHYSICÆ 
CAUSALITATIS. 


1. Pos
ibilita
 physieæ cau::;alitatis 
acralnentoruUl 
constat pl'hno ex comilluni theologorul1l auctoritate. 
Eniulvero 
trugll, (lui moralelll causalitatelll quoad 
factum pl'opugnat, qU(ßstionelll prius statuit de ipsa 
possibilitate, earuque affir111ative resolvit. IIanc doctri- 
nam tribuit angelica Doctori in 4. dist. 8-, q. 2, et 
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(( ita, inquit, exinlius Suarez, 
Iolina, Valentia, Alber- 
tinus, Ruiz, Arrubal, Granadus, Præpositns, Tanne- 
rus, Becanus, Ripalda, Petrus IIurtaclus, Lugo, ..Ar- 
riaga et Conlptonus, quos citat et sequitur IIaunoldu
 
hie, cap. Ill, controv. 2, n. 369, cum eommuniori re- 
centiorum )), loco cit. art. I. par. I et III. 
Porro lIaunoldus, qui et ipse nloralenl causalitateln 
quoad factum propugnat 1. c., controversialn lllovet de 
possibilitate potentia:
 obedientiali
 uni versalis, non so- 
lUlll passivæ, verum etiam activ:.e in olnnibus creaturis 
 
(( it.a ut possit creatura elevari ad quodlibet prod uceu- 
dum, saltem quod educibile sit ex potentia passiva, ct 
uLi non ad
it specialis repugnantia; nam utrulll cren- 
tura possit elevari ad creandU1l1 e:5t specialis difficulta
-, 
hue non pertinens; v. g., qUêcritur, an Corpus Chri
1 i 
existens in Eucharistia possit elevari ad educendall1 
gratialn sanctificantem ex anÌIna )). I-Iac proposita 
controversia inquit : (( PrÍIl1a sententia negate Ita 
Vasquez, Ragusa, Coninck 1. c. n. 103., et seqq., Alar- 
con, Gaspar IIurtadus, Perez, J}allavicino, Es'parza. 
Secunda affirnlat. Ita imprinlis S. Thonlas, in 4, 
dist. 8, q. 2, a. 3. ad. 4., u1Ji di:stinguens potentiaru 
passivam ab activa, utraluque adnlittit his verbis : 
(Sicut creaturæ inest obedientiæ potentia, ut in ea fiat 
quidquicl Creator disposuit, ita etiam, ut ea mediante 
fiat, quæ est ratio instrumenti). LOfluitur autem ibi 
S. Thomas de transubstantiatione facienda per verba 
consecrationis. S. Thomam se(luuntur Thomistæ COIll- 
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llluniter onines. Ex nostris vero tenent Suarez, lYlo- 
lina, Valentia, Albertinus, Ruiz, Arrubal, Granadus, 
Præpositus, rrannerus, IIenricus, Becanus, Ripalda, 
Petrus IIurtac1us, Lugo, Arriaga, Comptonus. Ego, re 
diu considerata, lectis et relectis omnibus, quæ RR. 
ingeniose pro negativa sententia excogitarunt (quorum 
unusquisque relictis aliorum fundanlentis nova substi- 
tuit) non potui tan1en etsi rp.ax.inle vellelll, anill1Um 
infiectere ut illis assentirer )) n. 569. 
Eamclenl quæstionem proponit .A..rriaga, qui moralem 
causalitatem sacramentorulll novæ legis defendit et in. 
quit: {( Igitur dicenclum est cum P. Buarez et fere CUin 
omnibus nostræ Societatis recentioribus in quacumque 
entitate creata dare ejusmodi potentialll obec1ientialem 
activanl ad quoscumque effectus )) 1. c. 
Amicus, qui stat etialll pro mOl'ali causalitate sacra- 
11lentorulll, 1. c. s. 2, quærit an potentia obedientialis 
reperiatur in omni genere causæ. .LL\.ffert varias sen- 
tentias et ultinlo loco inquit : (( Qual'ta sententia asse- 
rit reperiri in genere causæ Inaterialis, formalis et 
efficientis: est Suarez 3. p. t. 1, D. 31, s. 5, par. Dicen- 
du'ìJZ ergo videtlt?. Quæ sententia est oll1niulll' proba- 
bilissima, si addatur etialU genus causæ meritoriæ )) 
n. 25. Deinde in sect. seq uenti hanc 1110vet quæstio- 
nem : An potentia obedientialis activa sit superad- 
dita vel congenita naturis rerun1, et, 11. 63 suam expo- 
nens sententiam ait: (( Dico 1 0 . DatuI' ]!otentia oùe- 
dientialis acti va congenita in solis et omnibus entibu
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suapte natura proc1uctivis. Tria as
ertio doëet : 1 m, dari 
potentiam obedientialem congenitalll rebus, 2 m , dari 
in solis rebus suapte natura proc1uctivis; 3 m , in omni- 
'bus natura sua productivis >!. Nunl. 69, sie deelarat 
tertialn hane propositionem : (( Tertium assertum est 
quod hæc potentia sit in omnibus entibus suapte 
natura productivis contra Vasquez... Probatnr prilno : 
Ita se habet intelleetus naturalis ad producenc1alll in- 
tellectionenl supernaturalem sicut vis frigefaetiva 
aquæ, ex. gr., ad produeendanl gratiam. Ergo si potest 
ille supernaturali auxilio adjutus 
upernaturalem in- 
tellectioneu1 attingere, poterit hæc supernaturali vir- 
tute elevata supernaturalem gratiam producere. Con- 

equentia constat. ,A,.ntecedens prohatur )), etc. 
.J oannes 
r artinez de Ripalda, 1. c., djsputationem 
instituit de possibilitate elevationis naturæ ad superna- 

urales formas non vitales produeendas. R
 fert erudi- 
tissimus theologus, sect. 1 a. n. I., sententiam negantem 
at ait : (( Nunanl inesse posse naturæ potestatem etiam 
divinitus activanl ad alias fornlas supernaturales quam 
vitales tuentur P . Vasquez, }). Ragusa, P. Coninck, 
P. Gaspar IIurtac1o, et }). J oannes Præpositus et 
plures alii recentioru1l1 )). Sectione autem 2,a. n. 5, 
affirlnantem refert sententianl, quam ipse eligit et ait : 
<< Sententia affirmans mihi probabilior est, quam se- 
ctantur ex antiquioribus et recent.ioribus fere orones 
theologi, præter relatos 11. 1, P. Suarez, P. Molina, 
P. Valentia, 1). Arrubal, P. rrannerus, P. Didacus 
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Ruiz, P. (}l
anadus, P. ,AJLeriinus, P. F'on
eca, P. En- 
ri<lucz, 1). Becanus, P. Sayru
, P. lIurtadus, de 
Ien- 
tloza et IHus. Card. .Bellarn1inus. Extra n<?stranl Socie- 
t.atem Paludanus et Capreolus, IIarvæus, Ferrariensis, 
Cajetanus, Sotus, Alvarez, Navarrete, Ledesma, Na- 
zarius, Albelda, J oanneS Vincel1tius, ZU111pl, Ivlarchio 
Sforcia, et alii plures. quos dabirnus suis locis clisputa- 
tione sequenti... Quibus patrocinatur aperte Alensis... 
nec non S. rrh0111aS, in 1 V, dist. 8. <I. 2. a. 3. ad. 4. )) etc. 
IHain ergo ph
ysicæ cau
alitatis possibiJitatem tuen- 
tur non Inoclo illustrissin1Ì illi theologi, qui et ipsuln 
factum propugnant, verun1 etianl quam plures eorum 
(lui factum c1enegant, iique talem sententiam tanquam 
COBlmunen1 inter theologo8 tradunt. Ergo, etc. 
2. PossilJilis cst elevatio creaturæ naturaliter activæ 
ad supernaturales formas non vitales producendas. 
l
rgo pos
ihilis est physica sacramento rum catlsalitas. 
P1tob. sequela : nan1 et sacralnenta virtutem activam 
naturalem hahent. 
 et gl'atia 
anctificans vitalis actu
 
nun est. Ppoó. a1z,tec. : nanl forma ûlnnis supernatura- 
tï
 rationcm entis ]!articipat; si autem forUla vitalis 
non est, non exigit essentialiter fieri a tali natura; 
oITlnis autem creatura llaturaliter activa continet ali- 
-lUO lllOdo in sui virtute ration em entis; nam ratio 
cntis est essentialiter iuclusa in omni ente particulari, 
ad quod producendum creatura illa naturaliter ordi- 
natur. Ergo nulla est virtus naturalis activa, quæ ele- 
vata ad effectum supernaturalem non posset in illo ali- 



20 


CO 
1)IE :\"1'.\ Itl (;S 


quam elltis l'!ltionelll producel'e; siquidenl ad talem 
rationenl in effectu producendanl nihil aliud requiritur, 
quam ut ea ratio contineatur in causa, 
t effectus sit 
talis ratiol1is capax. Ergo ad supernaturalelll ilIum ef- 
fectum producendum elevari potest quævis virtus ac- 
tiva naturalis. ConjÌ/r-rìlatu1
: nam CUlll noster intellec- 
tus et voluntas virtualiter cOlltineat rationeln intellec- 
tionis et volitioni
, quæ in intellectione et volitione su- 
pernaturali continetur, elevari potest ad intellectionelll 
et volitionenl supernaturaleIll producendanl
 in qua 
illa intellectionis et volitioni
 ratio continetur. Attlui 
effectus naturaliter producibiliö, v. g., calor, habet etiam 
ejusmodi proportionem cum qualitate supernaturali 
non vitali, v. g., cunl gratia sanctificante, vel CUIll 
charactere sacramentali, quia gratia et calor conve- 
niunt in prædicato entis, accidentis, qualitatis, educi- 
.bHis, etc. Ergo, sicut facultas vitalis naturalis elevari 
potest ad vitalem forman1 
upernaturalem producel1- 
dam, ita et creatura alia naturaliter activa elevari 
potest ad fornlam non vitalem supernaturalem produ- 
. 
cendaill. -- Cfr. Amicu1l1, 1. c. 11. 69, '70; IIaunoldum, 
1. c. D. 571; Strugll, 1. c. art. 1, par. II. 
Neque cont.ra objici potest ex hac ratione sequi 
etiam posse sacramenta aut q uoc1libet ens creatum 
concurrere ad creandum. Naill si repugnat creaturam 
influere effecti ve instrumentaliter in creationem id 
certe non repugnat ex parte 1'ei q uæ fit; sed ex parte 
?norli quo res fit, ex nullo nen1pe subjecto præsuppo- 
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sito. - ,Cfr. S. Thorn., 1. p. q. 45. a. 5. ad. 3; Sal- 
n1anticenses,1. c. dub. 3. pars. 1. num. 41. 
3. Non repugnat quod humanitas Ohristi sit ins- 
trumentu.rn physice gratíall1 efficiens. Ergo neque 
repugnat quod sacramenta sint instrumenta physice 
productiva gratiæ. P1"oòatu1. sequela: nam unio hypo- 
statica cum non sit unio secundulll naturaIn, sed se- 
cundum subsistentian1, facultates humanitatis propriæ 
non sunt intrinsece et essentialiter immutatæ; adeoque 
retinent 8uam .proportionem vel improportiollem re- 
spectu objectorum ordinis naturalis vel 8upernaturali
. 
(Juare tam supernaturalis e.st gratia producenda res- 
pectu humanitatis Christi, quam respectu sacralnell- 
1orum.-Cfr. 'Tiva, }. c. pars u,et C1t1'S. Theologico- 
.Jio1"al. de Sacranz. q. 1. a, 5, n. 10: Drouin, C'lt1'S. 
T,leol.
' l\ligne T. XX, co1. 1205, 129ß. 
Neque objici valet, quod vi hypostaticæ unionis 
i p
um Verbull1 eclat actionøs hunlanitatis proprias. 
Etenim illas Verbull1 operatur tantum deJlonli1tative, 
nlininle vero elicitive, cum vi illius hypostaticæ unio- 
nis nullo pacto fiat principium elicitivum i
tarum ope- 
rationU111, quæ sunt humanitatis propriæ. -- Cfr. Sua- 
resiun1, 1. c. S. 1. parag. .J..Villilorninus dicendu1n
. Sal- 
rnanticenses, L c. n. 40. 
4. Si qua hac in re deprehendi posset repugnantia 
ea certe ex oppositæ sententiæ argumentis manifesta- 
retur. .Atqui illa argumenta nullo pacto ostendunt 
talem repugnantiam, ut ex eorum solutione constabit. 
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R. ad 1. Cfr. 
 2. Ad 1ilajOJ'eìn disti1t{juo : ut ali- 
quid physice agat debet phJsice existere modo conve- 
nienti suæ naturm conc., secus neg. IIinc ut ens Sue- 
cessivum physice agat nlinilne requiritur ut physiee 
sit se ipso toto, seu simul et selnel sit secundum OlTIlles 
et singulas suas partes sive essentiales sive integrales ; 

ed sufficit quod realiter sitsecundunl aliquid sui, seu 

ecundum eas partes, quibus essentialiter vel integl'a- 
liter completur et per quas agit-, et quod istæ agaut 
prout sunt ali<luid totius quod cOlnponunt. Cunl eniIu 
aliarum partiU111 virtus completur in aliqua ultÍlna 
parte, quæ independenter ab aliis et extra SUUlll totunl 
posita, prout istud suo modo existit, talem non habet 
efficientiam, ipsum totunl vere dicitur physice efficere. 
Et sane secus entia successiva nunquam physice agere 
. 
possent. 
Ad 1nin dist.: quando producitur gratia sacranleIl- 
talis sacramentuln phys
ce non existitse ipso toto, COlle.; 
neque secundum aliquid sui, neg . Jam vero in eo iu- 

tanti dumtaxat in quo sacramentum c:::;sentialiter pcr- 
ficitur et conSUlnlllatur incipit esse :5aCralIlentulll lJer 
primum sui esse in esse perfecto quamvis secuucltun 
esse imperfectum antea fieret. Per illas ergo partes, qui- 
bus essentialiter cOlnpletur opthne illtelligitur qUOllIOdo 
ph
rsice agere possit. -Cfl
.S. Thoill., 3 p. q. 78, a. 4, 
ad 3, a. 5; Suaresiuln, 1. c. D. 8, S. :2; Y:-.;ambert, 1. 
. 
c. art. 12; Drouin, CU1"S. Pltcol.-,. Thligne, 1. c. col.. 
1302, 1303; Me
ger, l. c., n. 27. 
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Ad 2. R. loAd 'Î1'Vr"jor. dist. : inter agells ph.r;:;icum 
et patiens recluiritue contactus physicus seu reali& 
virtutis et C"tlts..7litatis, conc. : sUjJpositi et 1'"ci, subd. ; si 

ermo sit de q uovi:i agente, neg., si de agente instru- 
mentali, iterum ùist. : quoad illstrulnel1ta naturæ vel 
artis-, conc., <-1uoacl instrumenta vi obedielltialis poten- 
tiæ a Dco assumpta, neg. Etellim, si quodvis agens 
ut aliquicl efficiat-, deberet prævie contingere contactu 
rei vel suppositi subjectum circa quod opel'atur ipsa 
creatio Ï111possibilis esset. Quod autenl instrurncnta 
naturæ vel artis istum habeallt ad passuln l o ei vel sup- 
]Jositi cot1tactum hoc non est, quia HIe cOlltactus sit de 
ratione causæ instrulnentali
, ratio eninl instrU111enti 
in eo dunltaxat e
t, <Iuod influat in effectulll per vir- 
tntern il1ferioris ration is , a principali
 agentis virtute 
elevataul ad effectull1 se perfectioren1 producenclum. 
Illius igitue contactus ratio est ip::;arnet imperfectio 
agentis naturalis Pl'illCipalis, qui noque contaetn vir- 
tntis attingere potest effecttUll ab;;que illa illstrurnenti 
contactu. Deus autein perfecti
silnæ virtutis est neque 
indiget tali exteriori suhsidio, ut ejus actio in patien:i 
· deferatur. Iste igitur contactus non e
t nisi conditio 
mere extrinsece ad agendum requisita, non enÏ1n ullo 
pacto in defil1itione includitur actionis; (Iuare 8icut 
Deus potentia sua absolnta potest introducere formam 

ine præviis dispositionibus, ita potest absoluta sua 
potentia illam conditioneln in agente 
upplere, maxÏ1ne 
quando e:5t agen
 vrirnarium, habens istaln conditio- 
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neln 1110<.1u 101lÇ!'0 pÜl-feetiori; 
uanl enllll sub
tal1tianl 
rebus 0111Uibus intilllc pl'èe
pntelll habet. lId 1nin. COll- 
trade sacrarnonta llulltun habere possunt contactunl 
physicUlll ad aninlanl 'J'ci et sUPP(Jsiti, tr., virtutis
 neg. 
- Cfr. Y sanlbert, 1. c. aet. 10; Drouin, De f)f ac1 '"arn. il
 
I 
gen. qua
::;t. 4, de efjlcacÙ, et cirt. sacr., cap. II. Solv. 
obj. in::;t. 50; Curs. l Y heo!) }Jigne, 1. c. col. 130:3, 
1304; 
l.czger, 1. c., 11. 2;). 
R. 2 0 . (( 
aCl'alllentct cOl'poralia per propl'iam actio- 
neln qualll ex.erccnt cit'ea COl'pUS, quod tal1gunt, eflÎ- 
ciunt operationelll in
ten111cntalenl ex. vil'tute di vina 
circa aninlanl; 
icnt a(llHl. baptisll1Ï abluendo corpu
 
... 
secundulll prOpl'ialn vil'tutenl abluit aninuun, in quan- 
tum est instrlUllentulll vil'tutis di vinæ; nalll ex anÏlna 
et corpore ununl fit. l
t hoc est quod Augu:-3tinus dicit 
(Tr. 80, in Joann. 11. 3) 'luod forpus taJl.git
 et COi' 
abluit. - S. Tholn. 3 p. (1. G2, <:1. 1. ad 2 m . Cfr. etiau1 
S. Thorn. 2a. 2 æ , q. 1 '78, a. ], ad. 1. 
. R. 30. Cf!". hie 
 8, n 4, ad 3. Ro 3 0 . 
. .A..d .J. R. 1 0 . .A.ppl'Ïllle di:-3tiuguondlull est inter in- 

trU111enta natltl o alia et insi.rUll1enta aSsUinpta a neo. 
InstrU111el1ta naturalia concur-runt per vil'tuteEl eorum 
Jl.atz!;paleJ)l accomn) odatalll tali actioni et non alteri. IIinc 
nequit assuilli ad quenllibet effectnnl quodlibet instru- 
luentU111, sed illud quod habet naturalolll connex.ionem 
CUlll etfectu. At
 licot concurrant ad effectU111 naturali 
sua vil'tute, lllinillle vero, cIua instrumenta sunt
 ad 
effectum concurrunt actione quad am prævia, qua di- 
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sponant subjectum acl recipiendlun influxlun agenti8 
principali:s. Eteninl 
i instelunentunl sua natura1i vir- 
. 
tute efficit istucl præviu1l1 a<l actionenl principalis 
agentis, cun1 illud efficiat non ut nlotlull ab agente 
JJ1'1illcipali-, haud quidenl inst1"UJUentalite-r auit in illa 
1'e prævia efficienda. Instrurnenta vero a Deo ass lUll- 
pta non assumuntur secunchllll nalura le1Jl eorum 'vir- 
tnten1, sed secundu1l1 obedieíltialenl potentianl-, quæ in- 
cliffercns est ad OI11ne id quod non illlplicat contradi- 
ctionelll propter infinitatell1 divina
 virtuti
, et ideo 
operantur ultra tern1Ïno::; llaturalis perfection is; pro- 
pter quocl in ei:3nOll attenditur naturalis cOll1lexio -' qua
 
reperiatur inter naturales eorUln actiones et effectus 
principalis agentis. 
oluln ergo requiritur nt in1111e- 
cliatc Íllfluant in ipSlU11 effectun1 Dei, ut ele'Cata ah 
ipso per specialem concursunl non debitul11 naturali 
perfectioni eorunl. (
uare u t actio causæ prÏ111æ et 
causæ secundæ, dUlll duæ i::;tæ causæ suunl producunt 
effectum, sunt una nU111erO actio, (luæ tanlen actio di- 
citur causæ primæ, quatenu::; habet ab illa dependen- 
tialll; et dicitur actio causa) secundæ, quatellús etiau1 
habet ab hac dependcntiam; ita sÎ111iliter actio illa, 
qua gratia producitur in sU8cipientibus sacralnelltum, 
est una et eadem actio, guæ tamen ut habet dependen- 
tiam a Deo e8t causæ principalis, prout vero habet 
dependentiitm ab activa virtute sacramentorum est 
tantum causæ instrulnentalis. - Cfr. Snares. 't 1. c ; 
Y sambert, 1, c. ; Sylvium, 1. c. ad 3, S. Thorn., 3, p. 
q. 19, ad 2 11m ; 
Iezger, 1. c. 11. 21-, et seqq. 
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R,. 20 (( DicenduIll quod instrumentum habet duas 
actiones: unam instruluentalem, secundum quam ope- 
ratur non in virtute propria, sed in virtute princi- 
palis agentis; aliam autem habet actionem propriam, 
(luæ competit sibi secundum propriam formam, sicut 
securi competit scindere ratione suæ acuitatis, facere 
autem lectum, in quantum est. instrumentum artis. Non 
autem perfi
it instrumenta1em actionem, nisi exer- 
cendo actionem propriam : scindendo enim facit 1e- 
ctum. Et similiter sacraluenta corporalia per propriam 
operationem, quam exercent circa corpus quod tan- 
gunt, efficiunt operationem instrumentaleln ex virtute 
divina circa animam )). S. Thorn. 1. c. 
Ad 4. .l\T e [Jatu r l1na}or. N am 1 0 . Quod res luaterialis 
po
sit agere inst1'1ulnentarie in rem spiritualelTI et effec- 
tum spiritualeln sua actione attingere, patet in phan- 
tasmate, q uocl
 Hcet proprie sit corporeum, attamen con- 
currit in genere causæ efficientis cum intellectu agente 
ad elicienclum species intelligibiles. Sic enirn docet 
S. Thomas qq. dd. de verite q. 10, a. 6. ad 7. 2 0 Quod 
res elltitativenaturalis possit sua actione attingere effec- 
tum superl1aturalen1, patet in intellectu rationalis crea- 
turæ actus entitative ::;upernaturales eliciente. Ad ratio- 
neln additam dist.: inter causam et effectulll aclesse 
debet quædam proportio saltern temota, h. e., saltem 
quoad præclicata [JeJ
CJ'ica effeetus, conc.; specifica
 
subd. : si sit cau
a natu1"ali agell
 virtute, trans. maj., 
si sit causa agens potentia obedient

li.l neg. Nam crea- 
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turæ productivæ duplicClll habeut spheraUl activitatis, 
neillpe naturaieill circa cffectus, (-luos virtualiter con- 
tinent ::;ecundum prædicata eorum specifica, et obedien- 
tialenl circa effectus, quos ::;ollun continent secundum 
generica eorum prædicata, ut Inanifesta res est in 
intellectu ereato DetU11 intuitive vidente. Ad reliqua 
eesponsio patet. Ad reIn Cfr. Bellarn1Ïnus, de Sac1-. L 
II,fc. XI : (( Res corporea et crassa potest agere in ani- 
lllam non ex natura sua sed ex virtute Dei. Aug. Tr. 
80, În J oann. non tinluit dicere: (( Aqua corpus tan- 
git et cor abluit. Et igni:s verus et eorporeus anÏ111as et 
dæmones tenere et cruciare potest : imo etiam experi- 
Inurcorporis affectionibu
 n1Ïro 1l10clo affici animos n08- 
tros, qui tall1en spiritus sunt. Et quomodo hæc ipsa 
nostra corpora aninlas retinent tanquam in carcere '! 
Nee enim potest aninla CUlll voluerit a corpore rece- 
dere, et tanlen corpus corpus e8t, et aninla spiritus 
est. )) Et sane si n011 repugnat materièe 1lulte1"ialis 
eausalitas respectu spiritus, qUOlllOclo repngnabit cor- 
pori eJfectiva causalitas respectu etiaru 
pil'itu
? -Cfr. 
Y sambert, 1. c. a. 11; IIaunoldum, 1. c. 11. 571; 
Strugll, 1. c. a. 1. par. 'V; Drouin, Cll'1"S. Theol.; 

ligne, 1. c. 
Ad 5. Gratia sanctificans non creatur 8ed educitul
 
ex potentia obedieutiali aniñup. - Cfr. S. 'rhomaID, 
q. 3 de pot. art. 8, ad 3; 9, 27; de 
.eritate art. 3, ad 9; 
1, 2, q. 110, a. 2, ad 3; Suarez., 1. c. D. 9, S. 1; 'de 
,qratia lib. VII, cap. 11; Vasquez, 1 p. D. 174; SJl- 
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ViU111, 1. c. ad 2 ; Strugll, 1. c. et In tr. de gr. q. 1, 
pl'OO?lll. art. unic. nUDl. 10; De Lugo, 1. c. 11. 39; 
RellarnlÍnus, 1. e.. 



 4. DE POTENTIA OBEDIßNTIAL( 


1. Potentia obediel1tiali
 duplex est, passiva ne1111'(' 
pt aetiva. Passiva est capacitas, quaD1 creatura habe1 
 
recipiendi forDlas indebitas' yi ODluipotentiæ et virtuti
 
divineD. ...\etiva est eapacitas, qnau1 ceeatura habet;pro- 
<lneendi effeetus vi ejlu
delll onluipotentiæ et virtuti
 
(livinæ. IIine potentia obedientialis est entitative na- 
turali::;, te1'
ninative sl4.pernaturalis, vel præternatn- 
rali::; . 
"2. Duplex. potis
inlull1 lllovotnl' quæstio de potentia 
obedieutiali. PrÏlna est, an eletnI'; altel'a est, quatc- 
nu
 reapse detur potentia obedientialis activa, qno- 
1110<10 creatura elevetul' a Den ad effectum indebitulu 
prodncendum. 


J. 


:3. ,Ad pl'imalTI qu[pstionem quod spectat, certulll c
t, 
10 quod detur aliqua potentia obedientialis turn pa
- 
siva turn activa. Constat 1 0 ex n1ysterio Incar
lationi:-3, 
2 0 ex habitibus et actibus 
upernaturalibus gratiæ 

anetificantis et virtutU111 illfu8arum. 
4. Controver
um est, utrulll detur in omnibus crea- 
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turis potentia obedientiali:-3 univer::;ali
, it.a ut possint 
elevari ad quen1libet effectum indebitulll producendum, 
uùi non adsit specialis repugnantia, v. g., quod crea- 
tura inanimata actum vitalem -cognoscitivum in sa 
ipsa proclucat, 
5. PrÏ111a sententia negat. Ita Vasquez, Coninck., 
aliique. Altera sententia affirnlat. Ita Suarez, Lugo, 

Iolina, Valentia, Ripalda" Tannerus, Becanus, aliique 
.luan1 plures. 
G. Sententia affirmativa probabilior nobis videtur. 
P1.obatu1. 10 auctoritate Augustini, qui non alium assi- 
gnat limitem in creaturis divinê.B omnipotentiæ, quam 
ipsam divinam olnnipotent.iam; quod quidem aperte 
ostendit DeU111 omnia posse operari in creaturis et per 
creaturas, ubi non sit specialis quædam repugnantia. 
(( Super hunc Inotum, ait Augustinus, cursulnque 
verum naturalem, potestas Creatoris habet apud se 
posse de his omnibus facere aliud" qualn eorunl quasi 
8eminales ,rationes habent, non talllen id quod non 
in eis po
uit, ut de hi
 fieri vel ab ipso po:ssit. N eque 
enim potentia temeraria, sed sapientiæ virtute omni- 
potens est; et hoc de unaquaque 1"0 in tempore suo fa- 
cit, quod ante iri ea fecit ut po
sit..... Dedit quidem, 
naturis, quas creavit, ut ex eis et hæc fieri possent 
(neq ue enim ex eis vel ille faceret quod ex eis .fieri non 
posse ipse jJ1.æfigeret quoniarn seipso nOl,/; est nee ipse 
potentio1r) : verulntalnen alio modo dedit, ut non hæc 
haberent in motu naturali, sed in eo quo ita creata 
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essent, ut eorun1 natura volulltati potelltiori all1plius 
subjaceret (de Gen.esi ad Htt. 1. IX, c. XlI, 1\ligne 
tr.. XXXIV, co!. 406).)> 
7. prrob. 2 0 auctol:itate S. rl"holll
'e, qui utralllque 
potentiam obedientialen1, pas
ivan1 et activanl docet 
dari in creaturis, 4. Dist 8, q. 2, dicens: (( Sicut crea- 
turæ inest obedientiæ potentia, ut in ea fiat, quid quid 
Creator disposuerit; ita etialu nt ea 111ediante fiat fluæ 
est ratio instrnnlenti )). 
8. P'J"ob. 3 0 I{epugnantia istiu
 potentin:\ obedientia- 
lis non aliunde desulni po
se1 (lUall1 ex præstantia 
effectus. Atqui præstantia effectn
 non potest 
vincere 
eam repugnantiaill. N anl 1 0 creatura non recipit for- 
mam aut proclucit effectum vi potentia"\ obedientia- 
Jis, nisi quatellus sustentetur aut elevetur a divina 
ol11nipotentia. 2 0 Vix 
ane excogitari potest major ex- 
cessus et Ï1nproportio (luan1 in unioue hJ1)Ostatica 
Verbi CUIll hunlanitate, in virginali divina luatcrnitate, 
in transubstantiatione, ill 
onsortio (livinæ naturæ per 
gratian1 et per glorianl, etc. Ergo. 
9. Proò. 4'). Nain ad perfectU111 })ei dOlllillium in 
creaturas pertinet u t possit illis uti ad q uoslibet effe- 
ctus ultra naturalem (\arum exigentialu, ubi non ha- 
beatur specialis repugnantia. A tq ui hujusmodi I)ei per- 
fectio, quæ est perfcctio sÙnpliciteJ. si'Jnplex, infert 
obedientialelll potentialu in creaturis... Ergo. 
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10. Quantum attinet ad secundaIll quæstionem, ele- 
vatio creaturæ Inultipliciter explicatur. Potest 1 0 ex- 
plicari per meram assistentiam extrinsecan1 di vinæ 
omnipotentiæ effectum producentis. Verum hujusmodi 
mera assistentia extrinseca improprie omnino dicere- 
tur elevatio creaturæ, cum vel nonnisi divina omnipo- 
tentia totunl effectum produceret, vel nonnisi partiali- 
ter effectum produceret non e]evando sed addendo nlere 
extrinsece vires cum hæ essent insufficientes ad totum 
effecturn, ut in exemplo duorum equorum currum tra- 
hentium videre est. Et certe ita non elevantur sacra- 
111enta ad gratianl producendam. U t enim nilllis evi- 
dens est, instrumentales causæ gratiæ jam alnplius 
non essent; sed vel nullo modo veræ causæ vel non.. 
nisi causæ partiales essent. 
11. Præc1icta elevatio creaturæ potest 2 0 explicari 
per divinam omnipotentialn speciali modo inexisten- 
tem in cl'eatura, quatenus nempe ita huic uniatur ut 
agat tanquam virtus propria, seu appropriata ipsius. 
Verum hujusmodi etiam specialis inexistentia divinæ 
virtutis in creaturis improprie etiam diceretur elevatio 
creaturæ, cum reapse etiam in hac sententia nonnisi 
divina omnipotentia effectum produceret, et divina 
omnipotentia nullo pacto physice dici posset virtus 
propria creaturæ, sed tantum ratione quadam mo- 
rali omnino extrinseca. Neque vero ita elevari pos- 
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sunt saeralnenta, uti .Viva contendit, C
t1'S. Tlleol. 
T.2. p. Î, d. 2, q. 2, par. V., ad gratiam phJsice 
produeendam. NaIll tunc reapse sacramenta gratiam 
physice nlinillle producerent, sed Deus tantulll inexis- 
tens in ipsis gratiam efficeret. Quod autenl Deus in- 
existat (( tanquam supplens vices qualitatis intrinseeæ, 
quæ sit connaturale instrumentum ad gratian1 produ- 
cendanl, exigitæ a sacranlentis novæ legis tanquam 
actionibus Christi Domini )) hoc magis adhuc ostendit 
quod sacramenta tunc non essent ph.Ysicæ causæ gra- 
tiè:"B; eaInenÏIll neque instrumentaliter producerent cum 
non sint instrumentum connaturale gratiæ, nee in- 
trinsece aliquid acq u
rant, unde evadant instrumenta 
gratiæ, neque extrinsece eleventur : Illera enlm 
assistentia, elevatio non est. 
12. Potest 3 0 creaturæ elevatio explicari per nlC- 
ran1 elevationem extrinsecanl ad Inodun1 causæ cujus- 
libet instf'umentalis. << Non est per se necessarium, 
ait Suaresius, ad rationenl instrumenti; ut in se 
recipiat aliquelll motum seu influxunl principalis 
agentis distincturn a suo esse, et prævium ad actionem 
ut per illunl efficiat vel applicetur ad agendum. .... 
Ratio instrumenti proprii ac physici in hoc CJl1sistit, 
quod, licet vere etIìciat, non tamen virtute princi pali, 
i. e. ita proportionata ut. sit ejusdem vel en]inentioris 
ordinis cun1 effectu in perfectione. Unde fit, ut efficere 
non possi t effectum, nisi ut subest superiori concurSUl 
principalis agentis, vel alterins superiori
 qui defe- 
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cum ejus suppleat..... .fn præsenti vero ratio divini et 
miraculosi instrumenti ultra hoc habet, ut efficiat per 
concursum nullo modo suæ naturæ debitum, ðed per 
concursum superioris ordinis. Ex quo ulterius fit, ut 
actio non sit mensuranda ex naturali perfectione in- 
strumenti, =sed ex virtute seu influxu prinpipalis agen- 
tis >> (de Incarn. D. 31. S. 6. par. ]]einde non est). 
Id autem ut melius intelligatur nota, quod etiam 
in instrunlentis artis elevatio instrumenti a princi pall 
agente non consistit præcise in ll10tu physico instru- 
menti a principali agente, aut in influxu aliquo phy
ico 
principalis agentis in instrumentum, sed dumtaxat in 
concursu causæ principalis et in subordinatione hu ic 
causæ inst1"urnentalis. Hine S. Thorn. 3. p. q. 62. a. I 
ait, quod instrumentunl secundunt inSl'l'Urnentaleín, ac- 
tionem agit ....< in virtute.principalis agentis.... Non au- 
tem perficit instrumentalem actionem, nisi exercendo 
actionem pl'opriam..... Quæ competit ei secundum 
propriam formam, >> et virtutem. Exemplum habes in 
cythara concentum musicum producente. Ejus elevatio 
sane non est in materiali motu chordarum. N am si 
chòrdæ ll10veantur a non rn usico sonabunt tantum, 
quod earum naturalis et proportionatus effectus e
t. 
,rerum si cbordæ ll10veantur a musico, jam musieus 
concentus habebitur, qui effectus proprius artis est. 
Ars autem in mente artificis existens nullum physicum 
influxum prævium in cythara producit; sed dirigit 
tantum sonos uti ordinate producantur, virtus nempe 
co
nl. DE SACRA!!f. - 3 
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sonandi cytharæ, subjicitur et subordinatur arti. Jam 
vero quod hujUSlIJodi elevatio mere extrinseca reapse 
detur, patet in homine destituto habitibus supernatu- 
ralibus, saltern quoad g
atjam prævenientem, seu 
quoad actus supernaturales indeliberatos, qui ante 
se non præsupponunt uliuln actum. Tunc enim intel- 
lectus et voluntas nonnisi extrinsece ex divina omni- 
potentia elevantur. Nihil autem impedit, quominus 
Sacranlenta ita eleventur. 
13. Potest 4 0 explicari elevatio per qualitatem 
q uamdam transeuntem supernaturaliter vel præterna- 
turaliter impressam in creaturam, qua tan quam in- 
strumentc connaturali uteretur tunc Deus ad superna- 
turalem vel præternaturalem effectum producendum. 
Et sic si gratia pra
veniens seu actus 
upernaturale::; 
indeliberati non tantum Inoraliter, verum etiam phJ- 
8ice influerent in actus supernaturales deliberatos, talis 
daretur elevatio in homine præsertim destituto habiti- 
bus supernaturalibus. Nihil autem repugnat, quominu8 
dicatur ita elevari sacramenta ad gratiam producen- 
dam. Verum CUln sufficiat mera elevatio extrinseca, 
multiplicanda non sunt entia sine necessitate. Cf. Viva 
1. c. par. II et III ; Lugon. de Sacranz. in gen. D. 4. 
S. 4. n. 41; Augustin. Abbat. Einsidlellsem Plleol. 
Schol. in 3. p. D. 'rho T. G. fl. 3. a. 2. contr. 3. 
14. Tandem explical'i potest elevatio per qualita- 
telll quauldam permanentem supernaturaliter vel præ- 
ternaturaliter impressam in creaturam, qua tamquanl 
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instrumento connaturali uteretur tunc Deus ad super- 
uaturalem vel præternaturalem eifectU111 producendum. 
Talis reapse datur supernaturalis elevatio in hominc 
justo prædito habitibus supernaturalibus gratiæ san- 
ctificantis et virtutum infusarunl. ,A..d ;:;acranlenta quofl 
spectat, hujusmodi elevatio licet absolute possibilis-, 
entia aclhuc Inagis nlultiplicaret sine necessitate. Cf. 
Augustin. Abbat. Einsicll. 1. c. 
15. Objiciet quis : sacramenta, etialll elevata ext ril1- 
seca elevatione, vel intrinseca quadam transeunte qua- 
litate, gratiam nonnisi l110raliter causarent: nalTI ea 
elevatio extrinseca vel ea intrinseca qualitas transiens 
non est iis nisi rnoraliter dehita, tanquam actionibus 
Christi 'Domini. 
(( Resp. illud interesse inter causaln physicaln, et 
Inoralem; quod causa moralis agat movendo causanl 
efficientem ad causanduln physice effectunl, vel propo- 
nenclo illi bonitatem aliquam, a qua moveatur; quod 
fit suasione, con
ilio, etc. vel continendo aliquam bo- 
nitatem, quod fit Ineritis, precibus-, etc. Causa vero 
physica vel agit immediate, vel per suum instrumen- 
tum, aut qualitatem propriam. In casu l1ostro Sacra- 
menta, prout sunt actiones Christi Domini, sunt qui- 
dem causa moralis movens Deum ad conferendalll iis 
qualitatem supernaturalenl productivam gratiæ; at 
relate ad gratiam, q uæ producitur, non 
unt causa 
moralis, sed ph'ysica, (luia illam ph.Ysice producunt 
er 
hujusmodi qualitatem sibi debitam moraliter. Si Sacra- 
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menta tanquanl actiones Christi moverent Deum ad 
gratiam immediate causandam per ipsam omnipoten- 
tiam assi
tel1tem, tunc dicerentur causa moralis gra- 
tiæ; at si move ant Deum ad conferendaln iis qualita- 
tern intril1secam" qua gratia causetur; tunc hujusmodi 
qualitatem causant moraliter, gratiam vero causant 
physice : sicut in exemplo adducto, merit a Beatorum 
moraliter causant beatitudinem animæ, et gloriam 
corporis; at si per (suam) lucem supernam (ea Beato- 
rum corpora) illun1Înent hunc aerem, non dicuntur., 
lTIoraliter, sed physice aerem illumil1are. )) Viva 1. c.. 
par. III. Ad extrinsecam item elevatiol1enl quod spe- 
ctat, licet speciali8 ille concursus Dei, causæ principa- 
lis, mOl
aliter tantum debitus sit sacramentis vi insti- 
. 
tutiol1is Christi, cujus propriæ actiones sunt, l110raliter 
loquel1do; cum tamen vere instrumentaliter concur- 
rant ad effectum gratiæ producendum virtute ipsis 
physice intrinseca, Deo principali agenti vi obcdien- 
tialis potentiæ subordinata, verissÏlnæ causæ ph.ysicæ 
sunt illius effectus. 



 5. RATIONES EORU1\I QUI PHYSICAl\I CAUSALITATEl\I 
DEFENDUNT. 


Ad alter am quæstioneln de facto gradum promove- 
, 
muse Rationes primo utriusque sel1tentiæ distil1ctis 
paragraphis afferernus, deinde vera respÐnsiol1es expo- 
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nemus quibus unaquæque pars oppositæ partis argu- 
.menta dissolvit. 
1. Sacræ litteræ secundum Aug.ustini doctrinam 
(in lib. III. de doctr. ch'ì'., 
Iigne T. XXXI v), comrriuni- 
ter a theologi::; receptan1, intelligi debent secundum 
proprietatem verborum, ubi illud eOlnmode fieri possit
 
Atqui Sacra Scriptura secundum istam verborum pro- 
prietatem importat eausalitatem physicam et non 
exclusive moralem. Ergo. 
Probe min: nam juxta sacras litteras dicimur re- 
nasci, regenerari ex aqua,. pe1" la'vac1.u1n aquæ in verbo 
vitæ; lavacro aquæ in verbo vitæ. Dicitur item, pe1" 
Í?npositioneJl
 manuum dari Spiritum sanctum et gra- 
tiam; earnem et sanguinem C hri:sti in E ucharistia 
1)e1"e esse cibtttnt et potum-, quo elnphatico loquendi modo 
aperte significatur, sicut per a!imentum corporale 
vita corporalis conservatur, utique non moraliter so- 
lum sed physice ; ita suo etiam modo carnem Christi a 
nobis manducatam vim habêre ad vitam spiritualem 
conferendam et conservandam. At(lUi hæ locutiol1es, 
aliæque similes, si p::.y
ica eausalita
 admittatur, ut 
per se patet, propriissime intelliguntur-, si exclusive 
moralis causalitas adstuatur, nonnisi valde i1npro.prie. 
Illud enim quod nihil aliud præstat, quam moraliter 
movere causaln physicam ad aliquid producendum, non 
nisi valde ÏInproprie diceretur, istud producere et qui- 
dem immediat
 causalitate, quam locutioncs iUæ signi- 
ficant in obvio et naturali sensu. Et sic eerte valde 
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improprie diceretur, promissionelll factanl alicuju
 rei 
eauldem rem producere. Ergo. Cfr. Suarez de Sacr. 
D. 9. S. 2-, par. ])icendu'l1l est enÏ1ll; Y samberl In 3 p. 
ad q. 42. D. 4. a. 4; 'ranner, Tlleol. Scllol. t. IV .. D. 3. 
de Sac1'. q. 3 dub. 3. n. 66; Sylvium 1. c.; Drouin, 
CU1'S. Tlleol. Migne 'r. XX. col. 1298. 1299. 
2. Summi Pontifices, Concilia et Patres sacramen- 
torum causalitatem ex plicant asserentes; sacramenta 
non tantum contil1ere merita Christi, eaque applicare, 
sed continere ipsalll gratiam, eamque conferre, aaque 
e
se causas instrumentales, instrulnenta apta, per qnæ, 
Deus gratiam impertitnr. De nonnullis eorunl dicunt 
imprimere characterem; et speciatim de Eucharistiæ 
verbis, virtute illorurn confici corpus et sanguinem 
Christi. Insuper ainnt, Carnem Christi habere virtu- 
tern vivificatric9m, quia facta est propria Verbi cun- 
cta vivificare valentis. De Baptismo inquiunt, Sp. S. 
descendere et aq nas consecrare; virtntem Dei abscon- 
ditam esse in aq uis ; per sacram invocationem eas 
plenas esse sa'nctificationis; vim sanctificandi combi- 
Lere, divinam virtutem concipere, ita ut sicut aqua 
exterius corpus abluit sic interius al1imam mundet; 
gratiam sanctificantem esse in aqua, non ex ipsius 
a(lUæ natura sed ex Spiritus præsentia. Sacramento- 
rum autem causalitatem declarant comparationibus, 
quæ physicam causalitatem important. Postremo 
valde mirantur Patres sacramentorum vim, et quod 
res naturales et sen
ibiles snpernatnralem et spiritna- 
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lem gratiam producant, idque ajunt, nec mente intal- 
ligere nec lingua nos dicere posse, sed' silentio atq ue 
firma fide 8uscipere. Atqui hæc plus quam moralem 
causalitatem secundum obviun1 sensum significare vi- 
dentur. Ergo. 
Probe Inin. Nam Patres aperte significant vim san- 
ctificativam inesse ipsi operi exteriori, ipsique sen
ibili 
elemento entitative seu in se insp ecto; minime vero 
sanctificandi virtutem in eodem esse affirluant præcise 
et for
aliter, qua illud opus substat intentioniministri, 
un de illucl opus habet, quod sit actio ministerialis 
Christi, et moralem dignitatem sortitur, licet illam in- 
tentionem aliis in locis ad esse sa cramenti necessario 
requirant. Ergo. Cf. Suaresiulu de 
Sae'r. D. 9. S. 2. 
paragr. .Dieendum est enÙn
. Y s 
mbert in 3. p. ad q. 
62. d. 4 a; 4 'fanner, Theol. Beliol. 'f. IV. D. 3. de 
Saer. q. 3. dub. 2. ll. 48.51.; club. 3. 11. 66.; Drouin 
1. c. co1. 1297. 1298. 1299. 1300. 1201; 
Iezger 1. c. 
n. 12. et sellq. 
Confirmatur : Etenim Patres 
imiliter loquuntur 
de Christi humanitate et de sacramentis. Atqui 
Christus per suam humanitatem tanquam per instru- 
mentum physicum gratiam contulit et miracu1a fecit. 
Ergo etiam per sacramenta sic operatur. Cfr. 8y]- 
vium 1. c., et q. 13. a. 2.; S. 'fh. la 2 æ . q. 112. a. 1 
ad 2.,3. p. q. 78. a. 4; QQ. dd. q. 27. de veritate a. 4. 
3. <<Si sacranlenta Novæ Legis sint causæ tantunl 
morale
" jam sacerdos in sacramento Pænitentiæ non 



'0 


CO
I
IE:\'TAR I us 


absol \"it pænitentem loquendo proprie et præcise, 
quod sic probatur. In tantum sacerdos proprie remittit 
peccatum, prout rellllSSlO peccati fit secundum 
legem ordinariam, in quantum producit gratiam remis- 
si vam peccatorum in pænitente, quia hæc est t'ormalis 
causa j u
tificationis nostræ ex "fridenti no se:ssione 
sexta, capite septiruo, et canone undecimo. Sed posito 
quod nostra sacramenta non producunl efficienter 
gratialn, sacerdos dum profert verba absolutionis 
sacramentalis .supra pænitentem debite dispositum 
prop
ie non producit in eo gratiam remissivam pecca- 
torum, sed sol us Deus, qui infallibiliter sese applicat 
ad producendunl illam, ex eo quod sacerdos pronuntiat 
verba ab
olutionis sacramentalis. Ergo vere et proprie 
loquendo sacerdos in sacramento Pænitentiæ non 
absol vi t pænitentem, nee llabet rationem judicis, sed 
poti us præconis cPj Jsdam, CUOl tota ejus actio sista t 
et. finiatur in morali applicatione divinæ virtutis ad 
. 
prod ueendum gratiam in susci pien te, quod est contra 
Tridentinunl se:-3s. XIV. can. IX. )> Ysambert in 3 p. ad 
q. 62. D. 4. a. 6; Suarez de Sac1". D. 9. S. 2. paragr. 
Q,ua1"to argunìe'ntari possuntUs. 
t 
4. << IIIGd quod est instrulnentum causæ principalis 
real iter et phy:sice producentis effectun1 , nunquam 
respeetu talis causæ princi palis, ut sic agentis phJ'sice 
est causa moralis instrumentaria, sed est solulnn1odo re- 
spectu alterius, quæ movet causam illam principalem 
ad agendum, quam ut excitet ad agendum, et applicet 


, 
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utitur tali instrumento morali : exempli causa (quod 
est Soti) preces et consilium, quibus Petrus n10vet 
Paulum ad aliquid operandum physice, non sunt 
proprie instrumenta Pauli, seu quibus Paulus utitur 
in operando, sed sunt tantum instrumenta moralia 
Petri. Atqui in nostris sacramel1ti
, dum producunt . 
gratianl,causa principalis efficienter productiva gratiæ 
est Deus, ex l'ridentino supra; Chri
tus vero Dominus, 
causa principalis meritoria et moralis. Sacramenta 
item dicuntur a sanctis Patribus, inst1'"umenta lJei, et 
non soIiuf. Christi, ad producendum gratiam sacramen- 
taIem.,Igitur sacramenta non sunt respectu Dei instru- 
mentales causre morales, sed poti us soli us Christi, et 
proinde cum illis, quatenus sunt instrumenta Dei, alia 
causalitas effectiva non possit assignari, quaIL J?hysica
 
sacramenta Novæ Legis erunt causæ instrumentales 
phY8icæ ad producendum gratiam in suscipientibus. )> 
Cfr. Ysambertin 3. p. aù q. 62. D. 4. a. 6; Sylvium 1. c. 



 6. RATIONES EORUJ\! QUI r.l0RAI

]\I CAUSALITATEM PRO. 
PUGN..\.NT. 


1. Dogmatis explicatio per illam de physicaacau- 
salitate doctrin
m redditur valde obscura, difii- 
cHis et inextricabilis
 Insuper per eamdem senten- 
tiam non videtur satis consultum sanctitati et di- 
gnitati 
acramentorum. Etenim et intellectu difficil- 
limum omnino est, et fere ridiculum etiam videtur, 
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ut alia prætermittamus, totam sacramentorum vim et 
efficaciam ad extremum quoddam soni aut motus indi-' 
visibile revocare, quod phy
ico concursu gratiam pro- 
ducat. Ergo cum per causalitatem moralem suffieienter 
explicetur vera sacramentorum efficaeitas ab ilIa sen- 
tentia defendenda potius eKpedit abstinere. Ofr. 
Vazquez in 3. p. q. 62. disp. 132. c. 6. n. Ill; 
Contino Tournely 1. c. ConeI. 2. probat. 3; Du Hamel 
1. c. ; Lugo 1. c. 11. 35, etc. 
2. 'rheologi Scholæ, qui earn sententiam defendunt 
inter se magnopere dissident in modo physicam istam 
cau
alitatem cxplicalldi ; alii quam plurimi ean1 reji- 
ciunt et oppugnant. Eego rejicienda. Probe 1. p. antec. 
Nan1 eorum qui defendunt phy
ieam causalitatem alii 
volunt sacramenta elevari extrinsece per concursum 
Dei specialem ad producendam etiam physiee gratiam, 
alii vero autumant elevari ea intrinbece, per superaddi- 
tam scilicet quahtatem intrinsecam transeuntem super- 
naturalem; sic tamen ut cum hac ad produetionem 
gratiæ concurrat ip
a sacrainenti entitas. IteIIlque 
alii dicunt sacramenta Novæ LegIs gratianJ Í1n'rìlediate 
producere, alii volunt illam producere mediate; asse- 
run enim isti sacramenta producere immediate in 
anima præviam aliquam dispositionem, qua posita, 
habitualis gratia ponatur. Hanc antenl dispo
itloneln 
in sacramentis, quæ non iterantur, aiunt ess? cllaracte- 
re'm, in aliis vera aliqualu alialD dispositionem, quam 
ornatum appellant. Probe 2. p. ant. Nalli moralem cau- 
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salitatem præ physica defendunt quam plures et gra... 
vissimi theologi, antiquiores præsertim Scholastici, 
;\..ltissioc1orensis, Alexander Alensis, J. Bonaventura, 
Richardus de 
lediavilla, Henricus Gandavensis, 
Scotus, Durandus, Gabriel, l\Iarsili us, l\lajour, Palla- 
vicinus, aliique magno numero recentiores. lmo ipsi 
patroni physicæ causalitatis fatentur, illam doctrinal!! 
valde dubiarn esse; et sic Suarez earn inquit valde in- 
certam esse, disp. 10. S. 2. parag. Quapl.opter alii 
TltoJnistae. Cfr. Theol \Virc. de sacra1n, in gen. n. 51 , 
Gamache 1. c.; 'Tasquez in 3. p. 1. c. cap. 5. n. 75 ; 
Lessium in 3. p. q. 62. a. 4. etc. 
3. In re miract!losa et supernaturali pertinente ad 
præsentem divinæ providentiæ ordinem nihil asseren- 
dum est, quod fundamentum non habeat in sacris litte- 
ris et traditione. Atqui ex sacra Scriptura et traditione 
nihil aliud constat quam. 1 0 , sacramenta Novæ Legis 
vere gratian1 causare; 2 0 , quod multum differant ab 
antiquis; utrumque vero non majorem causalitatem 
rel}uirit quam moralem; 30, tandem positive utique 
sacramentis adscribunt moralem causalitatem, neque 
vero ullam faciunt mentionem causalitatis physicæ; 
quin immo. earn penitus e
cludere videntul". Enimvero 
a) Patres eodem modo ajunt gratiam fieri a baptismo 
præterito; sicut quando fit a baptismo præsente. 
Atqui causalitas bapti
mi præteriti nequit alia inteHigi 
nisi moralis. Ergo et causalitas baptismi præsentis. 
Eade
 autem est ratio pro aliis sacramentis, cum 
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omnIa quoad eorum efficaciam æquiparentur. 
ò) Scripturæ et Patres eodem modo tribuunt vim cau- 
sandi utrique parti sacramentorum, scilicet materiæ et 
. formæ. De sacramento Baptismi ex. gr., dicitur ad 
Eph. V. 25 : J.lfundans la1:'ac1.o aquæ in ve1.ÚO v itæ. 
Atqui non semper utraque pars in sacramentis phy- 
sice concurrit, sed sæpe lnoraliter tantum duæ" iUæ 
partes uniuntur. Ergo non physice sed Illoraliter ope- 
rantur. c) Alii effectus distincti a gratia habituali, 
qualis in Eucharistia" est præservatio a peccatis seu 
auxilia specialia ad non peccandum, dicul1tur in Conci- 
.liis simpliciter fieri a sacralnentis, tanquam veri 
eorum effectus. Atqui id debet intelligi tantU111 de effi- 
cientia morali cum dentur, quando sacramenta jam 
non sunt. Ergo eodem modo intelligi debere viden- 
tur, CUIll loquulltur de causalitate gratiæ habitualis. \ 
d) Scripturæ et Patres passim dicunt sanguinem et pas- 
sionem Christi mundare nos a peccatis, justificare nos, 
sanctificare nos etc., quæ omnia inteUigi nequeul1t de 
causalite physica sed morali. Ergo eodem modo debent 
intelligi, cum idem dicunt de sacra 11lentis. Et cOl1fir- 
matur nam totaln efficaciaru sacramentorum explicant 
per hoc, quod sint plena sanguine Christi, quem in se 
continent, quasi fontes Salvatoris, ex quibus cum gau- 
dio hauriuntur aquæ salutis. Cumergo tota hæc conti- 
nentia sanguinis Christi non sit physica 8ed moralis; 
efficientia etiam erit moralis ut, sit proportionata vir- 
tuti, unde oritur. Confirmatur 2 0 , nam Sacramenti::; 
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efficientiam tribuunt virtute passionis Christi, quam 
constat causare solum moraliter. e) Iideln Patres 
8æpe p
onuntiant Deum solum operari gratialll inter- 
nalll. Atqui per hanc loquendi rationelll Patres non 
excludunt omnem causalitatelll. a sacramentis, illam 
enim aliìs in locis aperte affirmant, sed declarant ef- 
ficaciam physicam esse solins Dei. Ergo. Cf. Card. De 
Lugo 1. c. nn. 50-57; Platel .1. c. nn. 21. 25; 

truglll. c. art. 2; Th
ol. 'Virceb. 1. c. n. 52. 55; 
Amicum 1. c. D. 4 nn. 197. 'WO; Coninck 1. c.. 11n, 
128. 129.; Lessium 1. c.; Gormaz 1. c. 11. 166. et 
seqq.; Melch. Can. Relect. de sacr. p. 4. versus fin. ; 
J oann. Poncium 1. c. n. 51. et seq q.; 'T azq uez 1. c. n. 
11. et seqq. 
4. Operatio sequitur esse.. .L-\..tqui sacramenta sunt 
entia quædalll moralia; nam sacramentali;3 significatio, 
per quam causant quid morale est, scilicet denominatio 
extrinseca a libero actu præterito, quo Christus illa 
instituit. Ergo. Insuper gratia ex natura sua p06tulat 
physice produci a solo Deo, cum extra sacramenta a 
solo Deo infundatur nec possit ab ulla creatura phy
 
sice attingi, nisi supernaturaliter et per miraculum, 
ad quod ach,truendum nulla apparet necessitas cum SS. 
et PP. optime morali efficientia explicentur. Ergo. 
Præterea sacramenta sæpe causant gratiam moraliter 
tantum, ut sacramentum cum obice susceptum, ac re- 
moto postea obice, reviviscens; item 111atrimonium, 
contractumsub conditione de futuro. Atqui sacramenta 
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eodelll modo gratiam selllper causant. Ergo. etc. 
Cfr. P. Holtzclau 1. c. n. 52; De Lugo 1. c. D. 4. 
S. 4 nu. 48. 49; Platel 1. c. n. 21; I{ampergel' 
Qleæst. et Resp. Tlleol. tr. de lJac1 4 . in gen. disp. :3- 
cap. Ill; Amicum L c. Disp. 4. nn. 201. 202; Panger 
Tlteol. Scltolast. ...11"01 4 . Pol. L 4. D. L q. 7. nn. 666769. 



 7. - RESPONSIONES AD RATIONES EORUl\I QUI 
PHYSICA1tl CAUSALITATEM TUENTUR. Cfr. 
 5. 


, 
.... 


1. Ad 1. urn Primo, illis locutionibus exprimiturquidenl 
causalitas sacramentorulll, modus vera hujus causali- 
tatis nullo pacta. Secundo", falsum est quod illis locu- 
tionibus prop1 4 ie significetur causalitas physica tånturn- 
modo. Nihil enilll in Scripturis frequentius, qualll per 
Christi mortem et sanguinem reconciliari Deo, redem- 
ptionem habere; Christi sanguine redimi etc., quæ cer- 
tum est intelligi debere de causalitaíe morali tantuIll. 
Et sane licet causa moralis non sit causa in toto rigore, 
ut causa physic a respectu effectus ab hac producti, 
humano tamen modo loquendo, verc dicitur causa. Cum 
igitur aliquid asseritur causa alicujus effectus, cum 
possit illa causalitas tam bene intelligi de causa mo- 
rali quam de physica, utrum de hac potius quam de 
illa intelligenda sit pendet ex subjecta materia. (( Porro 
in præsenti materia facile intelligitur, sermonelll 110n 
esse de causa phJsica et stricte accepta ; nam quoties, 
agitur de causando effectu aliquo ordinis superioris, at 
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ab ilio obtinendo non alligatur sermo a
 causam 8tricte 
accept am et physicaro; sic eninl dicimus .comnluniter 
Sanctos operari miracula; quod tamen non intelligitur 
de causalite physica sed ITIorali, quia agitur de effectu 
superante eorum vires, et ab alio agente superioris vir- 
tutis obtinendo. CUIn ergo gratia sit effectus superna- 
turalis, sensus proprius in ejusmodi loquutionibus est 
de causalite lllorali et non. de physica. Quamvis autem 
causa moralis non sit causa cum eo rigore quo causa 
physica; non est tamen dicenda improprie, aut meta- 
phorice causa, sed proprie in latiori significatione, qua 
omnes utuntur, quando aliquem dicunt esse causam 
alicujus effectus; prout orones dicunt-, peccata esse 
causam condemnationis et punitionis et alia ejusmodi. )) 
Cf. De Lugo 1. c n. 61. 60 55. Cf. etiam Theo!. Wire. 
1. c. ll. 53. ad 1. 
2. Ad 2.- um Ad 1. p. ma
,illæ Patrumsententiæ osten- 
dunt quidem sacramenta esse "eras causas gratiæ, et 
non solum conditiones ad quarum præsentiam Deus ex 
sua prolnissione gratiam operetur, minime vero osten- 
dunt ea esse causas physice agentes. Etenim cum omni 
veritate dici potest, sacramenta contine?'"e et confe1'"re 
gratiam, imprimere characterem; virtute verborum 
consecrationis eonfici corpus et sanguinem Christi, si 
non meræ conditiones sint, sed veræ causæ, licet mo- 
rales tantummodo. Itemque causa instrumelltalis non 
necessario physice agens est, sed et moraliter tantum 
agere potest; et causa physica vere dicitur operari per 
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moralem quando hæc est instrumentum illins. Cum 
igitur Deus eo fine velit poni sacramenta, ut iis lIloveatur 
ad conferendam gratiam, illa bene dicuntur instrn- 
menta moralia Dei. - Ad 2. p. Illæ locutiones osten- 
dunt quidem, sacramentum. si consideretur sÌInul divina 
omnipotentia cum signo sensibili, physice gratiam pro- 
ducere; minime vera ostendunt etiam ipsum sensibile 
signum per se spectatum physice concurrere ad 
rodu- 
ctionen1 gratiæ.- ,A.,d 3
 p. Paritas quam sancti Patres 
inter sacramenta et causas physicas variis compara- 
tionibus constituunt, in eo solum stat, quod gratiam sa- 
cramenta vere causent; utrum vera physice an mora- 
liter, forte eorum multi lle cogitarunt quideln. - 
Ad 4. p. Licet moralis qtuntaxat sacramentorum cau- 
salitas adstruatur, res adhuc admiratione plena est, 
quod Deus Christi merita suamque omnipotentiam re- 
bus adeo infirmis certa adeo lege annexuerit, u t, iis rite 
positis conferat infallibiliter gratiam, in quo lllaxime 
))ei elucet potentia. Cun1 enim rebus ejusmodi vilibùs 
ad nobilissimos utatur effectus, ostendit se nullius egere 
opera ad facienda quælibet, sive res eæ concurrant 
physice, sive non. Cfr. Vazquez 1. c. in 3. p. D. 132. 
cap. VI. n. 103-10;). et cap. v. n. '17; 'Virc. de Sac!)'. 
i1t gelL n. 53 ad 2 m , ad 4 m ; Amort 1. c. Solvunt. obj., 
Platel1. c. n. 26. 27; Coninck 1. c. nn. 130, et 8eqq. 
Ad confirm. R. 1 0 . Negatur, quod Patres eodem 
modo loquantur de theandricis Christi actionibus. 
R. 2 0 . Negatur, quod Chri.sti humanitas physice gra- 



DE SACR.\1IE
TORU:.\1 c:.\["
.\LITATE 


19 


tiam conferebat et n1iracula operabatur. R. 3 0 . Etianlsi, 
adluittatur, humanitaten1 Christi physice in illos effe- 
ctus influere, minime tanlen sequitur et sacramenta 
physice operari. Illas ellilll actiones Christus pe'i'sona- 
liter operahatur; sacraluentales vero actiones Honnisi 
J.Jto'i'alitel). Christi actiones sunt. Cf. De Lugo. 1. c, 
n. ßß; ,r azquez 1. c. in 3 p. D. 132. cap. VI 11. 
203.; 
Amicum 1. c. D. -:In. 2:3-1. 
3. Ad 3um (( Respondetur facile, retluiri.lluidenl quoL1 
sacerùos suis verbis operetur gratianl et reillissioneul 
peccatorum; non talnen requiri quod operetur earn ph.r- 

ice; sufficit si ean1 operetur llloraliter ; nam qui e
t 
causa llloralis alicujus effectus cum veri tate potest cli- 
. 
eere : Ego cooperor hoc. .Neque enÍIn lllinus vere cli- 
eere potest sacerclos : Ego te absolvo -' et libero a reatu 
p
næ, quam ego te salvo a reatu culpæ, et. tan1en a 
reatu pænæ non liberat physice l,roclucendo gratiam, 
sed solum ut causa moralis ; sicut in sacra;n,ento Ordinis 
vere posset etiam dicere Episcopus ordinans : ])0 tilJi 
potesta tern offetendl sac1'ific.iulll, etc., licet 110n producat 
physice sed solum Inoraliter illaln potestatem, ut con- 
stat. Non ergo significatur 11foductio aliqua physica per 
illa verba, 
ed icl quod homines solel1t sigl1ificare, 
quando dicunt : Ego tibi renlitto debitunl, vel offen- 
8alll, scilicet cessione juris ex parte sua, quod totunl 
est morale, et non importat aliqua111 causalitatenl 
physican1. )) Cfr. De Lugo 1. c. 11. 64. Cfr. etiaul 
Platel l. c. 11. 30; Theol. '\Tirceb. L c. n. 54 ad 3 m .; 
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Vazfluez 1. c. in 3. p. D. 132. cap. VI un. 106.-108. 
4. Ad. 4 urn (( Respondeo... possunt sacramenta dici 
instrumenta Christi, a quo accipiunt auctoritatem et 
vim movend
 et cujus actiones censentur; possunt etiam 
dici instrumenta rcspectu Dei; nam Deus ipse est pri- 
mus movens, qui lllovet humanitatem Christi ai hoc, 
ut his ministris et his actionibus communicaret suam 
auctoritatem ; quare sicut in genere physico globus 
plumbeus projectus a sclopo dicitur operari non solum 
. 
ut instrumentum ignis a quo accepit illum Ìlnpetum, 

ed etiam ut instrumentulIl militis, qui primus applicuit 
ignem, ut communicaret globo illa virtutem; sic etiam 
sacramentum operatur non solum ut instrumentum 
, 
. Christi, a quo accepit illam vim et auctoritatem, sed 
multo magis ut il1strumentum Dei.. qui applicuit et 
movit Christum, ut communicaret Sacramento illam 
vinl, et auctoritatem quam habet. )) Cfr. De Lugo 1. c. 
n
 96. - (( ,A.d id quod quidaln opponunt, sacramenta 
8i SOlU111 moraliter concurrant non fore instrunlenta 
.Dei sed utentium; 1 0 quia Deus illis non 1110 r-ebit sed 
movebitur, instrumentum autem morale est ejus, non 
clui movetur, sed ejus qui per illud alterum movet ad 
operandum, ut patet in consilio, mandato, etc.; 2 u quia 
non mediabunt inter Deum et effectum, 8ed Deun1 lllO- 
vebunt ad effectum; et tamen instrumentum c lebet me- 
diare inter causam principalem et effectum; 3 0 quia 
non erunt instrumenta proportionata causalitati Dei 
gratiam physice operantis : facile respondcl.i potest" 
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SaCralTIenta esse instrumenta utentium tanquam mI- 
nus principaliu
 Christi vero tanquam ministri prin- 
cipalis, et Dei tanquam primi eorum auetoris. Ad 1 urn 
in contrarium dieo, instrumentum morale posse etiam 
esse illius qui movetur, si (quod hie eontingit) is qui 
movetur, illud instituerit ut eo moveatur; ut patet in 
pictore alterum hortante, ut sibi pretium proponat, 
quo moveatur ad pingendum; eo enim casu pretium 
oblatum, est etiam instrumentum morale ipsius pieto- 
ris, non solius offerenti3. Ad 2 um dieo saeralIlenta me- 
diare inter Deum illa instituentem et gratiam eorum 
· intuitu operantem, quod sufficit, ut sint instrumenta 
ejus moralia. Pot est enÎIn influxus instrumenti moralis, 
quatenus moventis eausam prineipalem, esse prior in- 
fluxu causæ prineipalis, quatenus attingentis effectum, 
modo pl'in
ipalis eo fine instituerit instrulllentulIl, ut 
per iliud moveatur )) . Ptatel 1. e. n. 32. efr. etiam 
Amitum 1. e. D. 4. n. 228.; Theol. "Tire. n. 53. 
ad 4 m etc. 



 8. ItESPONSIONES AD RATIONES EORUl\I QUI MO- 
RALKl\1 CAUSAIAITATEl\1 PROPUGNANT. Cfr. 
 6. 


1. Ad. I.-Ad 1 am p. antee. Non negata etiam diffi- 
cultate istius sententiæ, talis difficultas nihil illi potest 
derogare, cum Ari
totelcs dicat esse infirmi ingenii 
propter diffieultatem, qualll non possit solvere., veri- 
tate In deserere. Et si hæe ratio valeret, multas alias 
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veritates circa IllJsteria nostræ fidei oporteret de:se- 
rere, quas tanlen cOlllmuniter tenent doctores, licet 
nonnisi ægre et difficulter illas explicent. Adde, quod 
ista ratio satis innuit, eam.opinionem de morali cau- 
salitate adinventam fuisse potius ad evitandas diffi- 
eultates-, quam ad explicandam illtegre veram sacra- 
mentorum efficiel1tiam, et dignitatem eorum tuendam. 
Cfr. Y sambert in 3. p. ad q. 62. D. 4. art. 3. Cfr. 
etiam Lugon. D. 4. 8.4. 11. 35. 
Ad 2. p. antec. Dignitas sacralnentiexphysicacau::5a- 
litate non fsoluln non in11ninuitur sed augetur, nam au- 
getur eorUln efficacia et sanctitas, uude et reverent.ia 
erga sacramenta major cOlnmendatur. Nihil igitur iIi- 
decorum et ridiculum coutinetur in ea doctrina. Ad id 
vero quod speciatim objicitur : ridicuhun videtur to- 
tam causalitatem et efficacialTI sacran1entorum ad ex- 
tremUln q uoddam soni aut motns illdivisibile revocare, 
respondetur, si id vere ridiculum sit, profecto et mora- 
lis causalitas risui sacramenta exponit, quandoquidelll 
ad renl ipsalll quod attinet, licet moraliter sacramenta 
operentur, eerte non eausant gratiam nisi in instanti 
sui terminativo, quia in illo præcise habent eompletam 
significationem, et eonsequenter ultimam perJectionelll 
in esse sacramenti. Cf. 1"anner 1. e. dub. 3. 11. 104. 
Cf. etiam Platell. c. 11. 33-37. etc. 
Ad conclusionem vero illius primi argumenti respon- 
detur, quæsticnem non esse, an suf/iciente?e causaJitas 
sacramentorum explicetur per causalitatem moralem, 
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"- 
sed quæstio potissimum est, an causalitas sacr>amen- 
. . 
torum per earn n10ralem causalitatem adll'fjuate expli- 
cetur secundum doctrinanl nobis de ea traditam in 
Scriptura et a Patribus. Quare utique, ubi agatur de 
causalitate sacramentorum simpliciter aclstruenda et 
de rebus difficilioribus vitandis, potius expeditabstinera 
ab . illa physica causalitate defendenda, sed nonnihil 
certe verita ti detrahendo. C f. Boudart 11I((n. PI/eol. T. 
Q. Tr. 9. 
'11. etc. 
2. Ad 2.-Ad 1. antec. part. Quod Theologi, qui clefen- 
dunt physicam cansalitatenl, dissideant reapse inter se 
quoad modum illam explicandi ratio non est earn dese- 
rendi. Jlæc enim quæstio est omnino diversa : potest 
quidem incertus esse nloclus explicancli, physicam illam 
causalitatem et tamen certa olTInino esse potest ipsa 
physica causalitas, in qua tallien asserenda omnes 
conveniunt. Omnes quidenl theologi conveniunt inter 
sa quoad causalitatern sacramentorum, valda tamen 
dissident quoad naturam illiu8 causalitatis, physicane 
sit an exclusive moralis. I-Iæc dissidentia nihil officit 
auctoritati prioris doctrinæ. Quod si di
8identia theo- 
logorum, qui physicam cau8alitatem defenclunt, quoad 
modum eam explicandi officit reapse ipsi sententiæ de 
physica causalitate, certe dissidentia theologorum, qui 
moralem causalitatem propugnant, quoad modum 
eam explicandi, et ipsi sententiæ de morali causali- 
tate officere debet. Enimvero eorum, qui pro morali 
causalitate ab adversariis laudantur, alii dicunt sacra- 
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menta esse causas gratiæ duntaxat, quatenus Deus 
I 
institu.it sacramentum suscipienti gratiam infallibiliter 
conferre; alii, quatenus Deus existit in sacramentis 
dete1'trninatus in eorum applicatione ad gratiam confe- 

t)endam ; a1ii dicunt, sacrarr!enta esse causas materia13s 
gratiæ, hoc sensu quod gratiam contineant, sicut vas 
continet medicinam; alii, esse causas morales g?a- 
tiæ per modum iïJ
petrationls, quia nempe iInpetrant 
a Deo gratiam; alii, per modum causæ 'ïJle1.ito1"iæ
 
quatenus ex Christi voluntate et Dei accept9tione 
annexa sint HUs merita Christi, ita ut q
libus illa 
applicantur eisdem approprietl1r aliqua portio meri- 
torum Christi, qua jus ad gratiam acquirant ac si per 
se eam essent meriti; alii inquiunt, esse causas morales 
gratiæ, quatenus sunt actiones ministel"iales, Christi 
nomine exercitæ; alii pluribus siroul ex istis modis 
aliisq ue moralem istam causalitatem explicant. Hanc 
autem sententiarum dissidentiam quoad modum expli- 
candi istam moralem causalitatem ipsi ejusdem fautores 
aperte profitentur. Ofr. Tournely de sac,.arrt. in ge1t. 
fl. 3 a. 2.; l\fastrium D. l. q. 4. n. 143. 144., 
Ad 2. p. antec. Negatur quod antiqui omnes Scho- 
Jastici, ut asserunt Vazquesius 1. c., Mastrius 1. c. 
aliique, sint pro morali causalitate. Non negatul' 
,!uidem, plures et gravis
imos theologos esse contra 
lJhysicam causalitatem, attamen plures etiam et g1'ta- 
''Cissimi theologi sunt pro physica causalitate, idque 
asserunt illi i psi qui morn1em causa1itatem propu- 
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gnant. Pro physica ca'lsalitate ipse JJagiste-r ub 
angelica doctore in IV. Sententiarum D. I. q. 1. a. 
1. 
laudatur. Pro eadem etiam laudatur Hugo de S. Victore 
a S. Bonaventura in 3. Sent. D. 40. dub. 3. Ealudem 
sententian1 propugnant AILertus l\tlagnus, S. Tho- 
mas, Card. Cajetanus, Alanus, 'roletus, Abelly, 
Capreolus, Sayt
us a1iique quos videre est apud Sal- 
manticenses, Syl vium, etc. 11. cc. Hane physicæ cau- 
salitatis doctrinam \Viggers 1. c. D. 30. dicit esse 
<< Scholasticorum summi nonlinis sententiam >>. Licet 
ergo auctores speciatim lauc1ati ab ad versariis essent 
pro c8usalitate n1orali, non inde certe grave præjudi- 
cium alteri opinioni Înferretur. ,rerum ne illud quidem 
concedi potest, siq u idem eorUUl alii causali tatern sacra- 
mentorum ad meram conditionem reducunt, quare 
eorum 
ententia non pertinet ad istam quaestionem de 
modo cau
alitatis; sed ad aliam omnino diversam, ad · 
ipsam eausalitatis exi
tentiaIn ; alii dubii hærent inter 
utran1que sententiam, aiii aperta sunt pro physica 
causalitate. Insupee plures sunt et graves theologi qui 
utramq ue sententiam tanq uam probabilem docent. 
Et sane utramque sententiam tanquam probabilem 
tradunt S. Bonaventura 1. c., B. .Alph. TIleol. 1.11o'}e. 
1. c. Tr. 1. n. 7; Estiu
 1. 4. Sent. D. 1. par. 5.; 
Maldonatus, Op. l"lteol. tom. I. de 8ac1.. Disp. gene- 
ralis P. 4. c. 11" qui præterea de phy
icæ causalitatis 
sententia ait es:se 'JÎzagis cOrJl1Jtu.nent; " erani 1. c. c. XIII., 
qui istam pyhsicæ causalitatis opinionem, ut valde jJ'J'o- 
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babilenz tenet, etc. Postremo ITlelior pars i psorum 
qui sunt pro morali causalitate, cum istam doctrinam 
nonnisi ut (aciliorenz , 'Cerosi?nilio1 4 enl, jJ1'obaòilio1"e?}l1 
defendat, aperte significat oppositæ opinionis probabili- 
 
tatem. Quare satis apparet haud om nino solido funda- 
mento inniti earn affirillationem, quod nempe ista phy- 
sicæ causalitatis doctrina a theologis scholæ quanl 
plurÏ1nis atque gravisssimis denegctur atque oppu- 
gnetur. Quod antem ii, qui defendunt causa1itatem 
physicam, fateantur suam ßententiam non esse certam,. 
hoc certe non derogat neque probabilitati neque for- 
tasse majori etiam probabilitati illius sententiæ. Et- 
enim ipsi vindices causalitatis moralis non solum pru- 
dentiores verum etiam sapientiores haud quiclem suam 
doctrinam tam'luam certam tradunt, sed tantummodo 
tamq uam facilio
.e1n, 'l
eJ'osÍ1nilio1"eî]'t" probahilio1"e'ln" ut 
tTIodo dicebamus. Et 1"e quidenl vera de quæstione 
agitur, quæ inter doctores in utramque partem dispu. 
tatur. Quod si adversarii ìd intendant affirmare, quod 
ipsa probabilitas vel 
altem major probabilitas suspecta 
sit et dubia íisdem patronis illius sententiæ rem veram 
affirm are non videntur. Audiatur inter omnes Bellar- 
nlinus de Sac1'. 1. II cap. Xl. << Quamquam rnoralis 
causalitas sal va fide defendi potest... tamen puto longe 
prohabilio1 o eln et tutiorem sententiam, q uæ dat sacra- 
mentis veram efficientiam >>, i. e. phY8icam causali- 
tatem. Eamdem doctrinam tamquam probabilissimam 
defenrlitAbel1y,Medulla Tlleolog.,deSacr. c. 1. S. 4.; 
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tamqualn tutio1'e'n
 et ce1,tio1'enz, pr
pugnatDrouin de re 
saC1"anz. q. 4. c. II. etc. Ad Suaresium vero quod attinet, 
hæc eximius doctor habet in proprio löco, ubi de hac 
quæstione ex professo agit, ejusque certitudinem 
explicat: <<Hæc sententta est jam communi.
 in schola 
D. 1'homæ, et mihi videtur valde consentanea dignitatî 
nostrorum sacramentorum et locutionibus Scripturæ, 
Concilioruln et Sanctorum et facillime defendi posse, et 
ideo non esse ab ea discedendum. )> D. 9. S. 2. par. 
Secunda igitur sententia principalis est. Quod autem 
Suaresius D. 10. S. 2. par. .Quapropter alii 'fhomistæ, 
dicat de ea sententia esse valde incertal}), ad rem non 
est, si attendatur sensus, quo illud a Suaresio dictum 
est. Enimvero non agebatur de p7lJJs'ica causalitate 
comparata cum 1no1'ali causalitate, sed de differentia 
declaranda agebatur inter sacran1enta Veteris et N ovæ 
Legis, quæ differentia est omnino certa ex fide, hine 
non permittit eximius doctor illam differentiam desu- 
mere ex sacramentorum Novæ Legis physica causa- 
litate, quia haec est valde incerta : i. e. cum ista 
physica causa1itas sit valde incerta respectu illius di- 
scriminis quod certissimum est, non videtur, inquit 
Suaresius, convenienter desumi posse hoc discrimen ex 
illa causalitate. Cfr. Tanner 1. c. dub. 3. ß. 101. 
, 
dub. 2. ß. 34.-39. ; Sylvium 1. c. ad 12., Kamperger 
1. c. cap. II. n. 162,; IJe Lugo 1. c. D. 4. S. 4. n. 34. etc. 
3. Ad 3. Conc. maj. Ad minorem : Negatur; nam 
Scripturæ et Patres majorem significant causali tatem, 
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quam moralem tantummodo. Aliurl est quod Scriptu- 
I 
rarum et Patrum dicta absolute loquendo possint 
intelligi de causalitate tantum morali, aliud est quod 
in sensu obvio, atte'ltto constanti et u/i'tifo'''rJzi eorum 
loquendi modo, nonnisi causalitatem moralem signi- 
ficent. Patres ergo non modo asserunt veram sacra- 
mentorum novæ legis causalitatem, eorumquè di- 
scrimen a sacramentis V. L. verum etiam physicum 
cRusandi modum eorumdem significant, ut constat ex 
aBatis probationibus. Neque contrarium evincunt quæ 
ab adversariis in medium proferuntur. Et primo falsum 
quidem est, quod Patres eodem modo loq uantur de 
Baptismo præterito revi viscente, et de præsente, gra.. 
tiam actu conferenteo Enim,.ero Patres, qui objiciun- 
tur, de Baptismo cum fictione recepto et reviviscente 
inq uiunt, quod, recedente fictione, incipit valere" 
i'Jtcipit prodesse ,,0 constat abluti"onis dOll.um, et I).edit 
effectus 1nu,ne}'UlfZ; ide}}l ipse qui ante propter fictionem 
oJJerabatur morte1n ". fictione remota, operatul)'t salute1Jl. 
Cfr. De Lugo 1. c. ll. 50. Hæ locutiones incipit vale'J.e, 
prodesse etc., juxta earum obvium et proprium sensum 
haud plus important, quam gene'Jtatinl quamdam causa- 
litatem. IlIa autem locutio, quod opel)lIabatuI)1 'fJZo1'ttent, 
operatur salute?n, ut aperte ex allthitesi con6tat, 
nonnisi mOrale1'it causalitatem obvio et proprio sensu 
significant. Verum cum loquuntur de baptismo actu 
gratiam conferente inquiunt : << Invocato Deo, super- 
venit statim Spiritus de cælis et aquis superest san- 
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ctijlcans eas desemetipso, et ita sancti(icatæ virJZ sancti- 
flCa1tdi cOlnbibunt. >> Tertul1. de bapt. c. I'T. << Unde 
ista tanta virtus aquæ ut corpus tangat et cor abl1.tat : >> 
Aug. Tr. 80. in Joann. n. 3. IIi
ce autem Augu
tini 
ver'bis relatis, pergit CateclJÏsm. Cone. 'fr. p. 2. de 
saC1'"am. parage 25. << Id quidem humana ratione atque 
intelligentia cornprehendi non potest. Constitutum 
enim esse debet nullam rem sen
ibilem suapte natu1'"a 
ea vi præditam esse, ut penetrare ad animam queat. 
At fidei lumine cogno
cinlus orJtnipotelllis Dei vi'rtulelJn 
in sacramentis inesse, quo id e({iciunt qcod sua vi res 
ipsæ naturales præ:stare non p08sunt >> etc. In istis 
certe locutionibus juxta obvium et proprium sensum 
ne "estigium quidem apparet moralis causalitatis, et 
e contral'Ío phy
ica causalit as aperte significatur. Quod 
autem duo sacran1entorum elementa pllysice non 
concurrant, sed 
æpe moralitelJ
 tantum elementa 
inter se uniantur, inde non sequitur, quod et altera 
pars sacramenti nonniði mor-aliter causet et totum 
etiam sacralnentum tantun1nlodo moraliter operetur", 
quemadmodum 
ufficienterconstat ex dictis in paragr. 3. 
}1rob. 4. ad. 1. Cfr. etiam S. 'rhorn 3 p. q. 62. a. 4. 
ad 4. Item quoad alios. efi'cctus sacramentorum ab 
babituali gratia di::;tinctos, quoad nempe speciftlia ilIa 
auxilia gratiæ, quæ dantur quando 
acramenta non 
sunt, aliosque ctialD etfectus morales sacramentorum, 
qui non possunt per physicam efficientiam fieri, ut est 
v. gr. remissio totius pænæ in baptismo<< respondetur, 
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efficientianl physicam sacramentorum potissimum esse 
circa gratiam habitualem et virtutes quæ illam conse- 
quuntur; gratia vero sacramentalis non est necesse, 
ut in se fiat physice per sacramentum; sed satis est ut 
sacramenta efficiant gratiam habitualem, per quam ut 
a sacramento effectam acquiritur ex divina promissione 
et ordinatione jus ad obtinenda illa dona et auxilia, 
in quibus gratia sacramentaJis consistit.Q uod vero 
pertinet ad effectus morales, satis est, quod ratione 
sacramentorum moraliter tribuantur. Nam, ut dixi 
tractando de potentia humanitatis Cþristi, di vi nis 
instrumentis ita est unusquisque effectus tribuendus; 
sicut factibilis est. Et ideo effectus physicus, qui per 
veram efficientiara physicam fieri pote:st, hoc modo fit 
a sacramento. Effectu:3 autem moralis tantum postulat 
ut moraliter fiat. Nam etiam ab ipso Deo unusquisque 
effectus fit juxta modum et capacitatem sual11. >> Suar
z 
de Sacr. D. 9. S. 2. Præterea Scripturæ et Patres iBis 
locutionibus tribuunt utique sanguini Christi Domini 
ejflcientia'iJt d untaxat mo
.ale'ln, quia ei u t s;c consi- 
derato physica efficientia non potest convenire; nam 
consideratur ab ipsis quatenus reipsa et de facto effun- 
ditur pro nobis actu meriturio, in quo statu et condi- 
tione non est amplius; et proinde ei ut sic talis effi- 
cientia, quæ postulat realem existentiam suæ causæ, 
non potest competere. Cfr. tamen 
 1. n. 10. et 
præs. par. n. 4. ad 3. R. 3 0 . At sacramenta cum 
capacia sint illius physicæ efficientiæ, nihil est cur 
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iUæ locutiones in sensu omnino proprio non intelli- 
ganturetad improprium omnino sensumdetorqueantur. 
Cfr. 
 5. n. 1. 2. Ad duplicem vero illam confirma- 
tionem quod attinet, sacramenta plena quiden1 sunt 
sartgttine Christi ac efficientiam habent virtute passio1
is 
Christi, quatenus Christus suo sanguine et passioue 
meritus est nobis gratiam, quam nobis confereI:1c1arrl 
sacramentis adnexuit dans yirtutem sacramentis illam 
in nobis producendi. Postremo, quod Patres affirment 
Deum solum producere gratiam, cum aliis in locis 
affirment etiam sacramenta gratiam operari ; duntax'at 
ostendit, Deum solum principaliter gratiam efficere, 
minime vero Deum solum physice gratianl operari. 
Cfr. Suarez. 1. c.; Ysambert 1. c. art. 7., Sylvinn1 
1. c. ad. 1. et 10. 
4. Ad -.t.-Ad 1 um. <<Quando ens mQrale habet aliquid 
entitati8 ph
r8icæ (ut contingit in sacramento) potest 
agere physice et totUlJ't q uidem, sed non totalite1" i. e. 
non omni parte sui, totum quidem sacramentum pro- 
ducit gratiam physice, quia res illa exterior sensibilis, 
quæ est in sacramento non producit gratiam. nisi 
quatenus est quodamm'odo informata significatione a 
Deo instituta, et quia ut sic informata est totum sacra- 
mentum, dici tur totum sacramentum producere gra- 
tiam physice; non autem totalite). seu omni parte sui, 
cum significatio, quæ non est quid physicum non possit 
hgere physice. Et aliqui etc. -concesso (( Y sarnbert!. c. 
D. 6. art. 9. 
 Ad 2 um . Causare gratiam physice prin- 
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cipaliter utique solins I)ei est, at causare gratiam 
phJ
jce instrumentaliter potest et iam convenire crea- 
turæ. Cfr. S. Th. qq. dd. q.27, de "e1.it. n. 5. ad 19.; 
3. p. q. 78. a. 4. Quod autem reapse physica ilia cau- 
salitas instrumentalis bacranlentis competat id præcise 
constat. ex auctoritate Patruol; nam aliud est movere 
Deum ad prod ucendam gratiam, ali ud est i psanl gratiam 
conferre; aliud est continere in se dlgnitatem ad 
movendum Deum ut gratiam causent, aliud e:jt continere 
ipsåm gratiam. Porro Patres tribuunt sacr8mentis 
immediatarn causalitateln in ip
am gratiam, si eorum 
locutiones in sensu obvio ct uaturali intelligantur, (luod 
tam verum est; ut ipsi adversarii id non negent., 8ed di- 
cunt illas locutiones pro suòjecta 'filateria intelligendas 
esse. Verum cum ilia cau
ali t.as non repugnet 
acra- 
mentis, et quam plures ex adversariis iù concedant, 
tanta est lJlecessitas adrnittelldi i
tam physicam causa- 
litatem quanta est necessitas verba Pat rum in a1ienum 
sensum non detorquendi. - A(l 3. R. 1 0 . Nego con:5e- 
quentiam. Conclu
io latius patet. Conclu
io legitima 
ad summum est haec : EI
go sacramenta habent iq 
tali casu efficientiam nloralem; de qna ccteroquin non 
est qt]æ
tio : minime vero e
t : Ergo sacr'arnenta 
habent efficientiam exclu
ive moralem, de quo diðPU- 
tatur. Cfr. 
 II, n. 10. - R. 
o. << Dum theologi quæ- 
runt an sacramenta cau:)(
nt gratiarn it! tantum intelli- 
gunt de illis pe]' se et secund/l1n se conside1 4 alis prout 
orones conditiones ad id requi:sitæ reperiuutur in 
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subjecto, et si quod sit impedimentum ex parte subjecti 
istud non derogat eorum efficaciæ in actu prinzo con- 
sideratæ, sed tale irnpedimen turn habet se tunc per 
accidens, et solunlmodo impedit ne talis eorum efficacia 
reducatur ad actum secundum; ita etiam dum hic tri-: 
buitur efficientia physica nostris sacramentis, id dum- 
taxat intelligitur de illis, ut consideratis secundunl, se 
seclusis impedirnentis, quæ interdum possintoccurrere, 
ne ilIa tunc gratiam de facto producant, hoc enim est 
iJlis COlnmune cum omnibus causis et agentibus. )) 
Y
ambert 1. c. D. 6. a. 9. Ofr. etiarn Tanner 1. c. 
dub. 3. n. 103. 
R. 3 0 . S. Thomas 3. p. q.56. a.1.hancobjectionem 
I110vet tertio loco : (( Si resurrectio Christi sit causa re- 
surrectionis corporum, aut esset causa exemplaris, aut 
causa effectiva, aut meritoria. Sed non est causa exem.. 
plaris, quia..... Similiter etiam non est causaeffeeti va, 
(1 uia causa efficiens non agi t nisi per contactum vel 

piritualem vel corporalem. :rvlanifestum estautem quod 
resurrectio Christi non habet contactum corporalcm 
ad mortuos qui resurgent, p,'opte1' distantiarn tenljJ01'is 
et loci; similiter etialu nee contractum spiritualem, 
qui est per fidem et charitatem, quia etiam infideles 
et peccatores resurgent. Neque etiam est causa lllcri- 
toria" quia Christus resurgens, jam non erat viator, et 
ita non erat Ï1í statu merendi )). Por
o hanc objectio- 
nem ita resolvit ang. doctor. (( .Ad 3 um dicendum.l quod 
resurrectio Christi nOlI, cst, proprie loqUCltdo, causa 
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meritol"ia nostræ resurrectionis, seù est causa efficiells 
et exemplaris. Elficiens quideln in quantum lzUlllanitas 
Clu 4 isti, secunc1unl quam resurrexit, est quoda?nnlOdo 
instl"
tmelltu'ìn divinitatis ipsius et VjJel"atur in Vi1"- 
t'Ute ejus, ut dictum est q. l:
. a. 2. et 3. Et ideo sicut 
alia, ql1æ Christus in sua hU111anitate fecit vel passus 
est, ex virtute divinitatis ejus sunt nobis 
alutai')ia, ut 
. . 
supra dictuln est, q. 48. a. 6., ita etresurrectioChristi 
est causa ef.ficiens nostræ resurrectionis Vi1 4 tllle divina 
cujus p1 4 opriu'ì1z est 'ln01 4 tuos V i'li(ica1'e, quæ quiderll 
V.i1 4 tUS præsentialitel" attingit oU1Jtia lOCtt et te1JtjJo1"a; et 
talis cOlltactus vÙ-tualis sufficit ad rationem hujus 
ef.ficíelltiæ.)) Hic evidentissime S. Thomas loquitur de 
ef.ficíe?zt-ia physica, quam distinguit a 'lJle1.ito1"ia seu 
morali-, et qua
 sua virtute p1"æsentialiter attillgit orn- 
, 
nia loca et tentpo?4a. De ea causa efficienti physica 
agitur in qq. cc. 13. et 48_ Eadem respon
io applicari 
potest sacralnentis, cum et ipsa 
int quodalnmodo in- 
strlunentuln divinitatiset operentur in virtute ejus. Gfr. 
etialn S. Th. 3. p. (1. 48. a. 6. colI. cum 1. 2.3. 4. 50., q. 
a. G., q. 31. a. 1. ad 2., q. 56. a. '2., q. 7>7. a. 6. ad I., 
quibus in locis S. 1'holna
 eamdem tribuit fj/icientiaT/l, 
distinctaIll a 1nerito, a satisfactio1'l , a /edemptione, a 
sacl.i.ficio, Christi Passioni; ealndem etiam tribuit effi- 
ciential1z, di
tinctam a IJne1"ito, Christi morti, sepultu- 
:ræ, ascel1sioni. Cfr. .lVlezger 1. c. ll. 28. itemque 
s. Th. 3. p. q. 69. å. 9. 
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 9. - VETERU:\I THEOLOGORUl\I DOCTRINA 


CUlll magna sit auctoritas veterunl theologorulll, 
Ilinc plures qui pro Iuorali ::;tallt causalitate illos theo- 
logos pro sua referunt opinione, contra alteram ph.ysi-- 
eæ causalitatis sententialll. 
egant vero (Iui postrenlaUl 
hanc doctrinam propugnant eorUlll theologorum aucto- 
ritatem ali{lUid phJsicæ causalitati officere. Ut per 
nosmetipsos dijuùicare POSSilllUS quid in hac lite sentien- 
dum s: t." eorUlll theoiogoruill doctrillam non ab aliis 
l11utuatam, sed ipsis eorumdem verbis ];>lacet exponere 
et paucis expelldere. 


DOCTRI
.\ GUILLEL11l AL T lS8IODonE
SIS 


1. Guillelmus Altissiodorensis 1. IV. tr. 3. SUill Bum- 
111æ ostendit prilllulll, {luomodo (( sacramenta Hovæ 
legis sil1t quasi quædam medicinfB spirituales collativæ 
spiritualis sal1itatis..... sacralnenta eniU1 novæ legis 
salutem spiritualem cOl1ferunt. )) Deillde vero objectio- 
nem movet : (( sed CUln dictum sit (1 uod sacraillenta 
N.L. conferant gratialu, non ergo solus Deus cOllfert 
gratiam ; neque solus Deus :dimittit peccatum, quod 
lllanifeste falsum e
t. )) IIuic objectioni sic statÍln re- 
Dondet: (( .A,d hoc dicenduin est, quod, cum dicitue 
sacramenta justificant, attrlbuitur continenti quoq est 
COlltenti. E
t enÏ111 sensus, gratia:contenta in sacramen- 
C01UI. DE 8.\CRA!u. - 5. 
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ti
 justificat, uncle sacralnenta nonjustificant tanquan1 
causa e/liciens, secl tanquam causa mate?'"ialis
' quin- 
flue enim sunt quæ sanant corpus, ad sirnilituclinenl 
fluorum fininq ue dicuntur sanare animam : Deus enini 
sanat corpus aucto1"itative; medicina sanat effective; 
diæta p,"æservalive; vas medici (sicut dicitur vulgari- 
ter: pixis ista sanavit me) tanquam illud in quo datul' 
medicina; medicus vera sanat nzillistel"io...... Eadem 
modo Deus iustijicat aucto1'itate; gratiß ju
tificat ut 
medicina expellens morbum spiritualem; inlpletio man- 
datoruDl Dei tamquam diæta; sacralllenta ju
tifi.cant 
tanHluam medicinalia vasa, quapl'opter in ipsis sacra- 
" 
mentis datur gratia. Sacerdos ê\utem justificat tan1- 
q uanl 1ni'llistel'; et propter hoc non valet: sacramenta 
ju.stificant; non ergo solus Deus.-Sed videtur q'10d hoc 

it fal
un1; quia pixis non habet virtuten1 aliquam 
sanandi : sed sacran1enta jU5tificant efficacia sua.. Ad 
hoc nos dicÌ1nus quod non est penitus simile; sed tunc 
esset penitus sÏ1nile, si esset tanturn una pixis; in 
q na daretur medicina, et non in alia; unde si 
tlaretlW in alia non prodesset: sicut baptismus si 
1 
1Ìeret in alia liquore quam in aqua non prodes- 
set: habet enÍln aqua vin1 regenerativam, ut dicit 
auctol.jtas, quæ tal1ia est 'Vis aquæ ut C011?US tal't- 
gat et menteJJl aòluat >>. Altis
iodorensis ergo doctrina 
in eo est quod sacramenta sint causæ materiales gratiæ 
et ad eum modum, quo vasa in quibus luedicamenta 
tleferuntur ad ægrotos cansant sanitatem, gratianl in 
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suscipientibus efficiunt, cum hoc tantum discrhnine, " 
quod medi
ina data in quolibet. vase non desinat 
sanare, gratia vero 
acramentalis c1etur tantum per 
hoc et iliad et 110n per quodcumque vas. JaIll vero in 
tota hac doctrina ne verbum quidem apparet quod fa- 
veat causalitäti 1norali. lmo potius tota ista c10ctrina 
favet causalitati p1ll/sicæ. Nam 10 causa ntaterialis 
- alicujus formæ physi
æ, causa materialis pl
yswe est 
non 'ìJl-01"aliter. 2'-' EXe111plum vasis luedicinam continen- 
tis causalitatelu potius physicarn insinuate 3) Quando 
medieil1a est talis conditionis, ut non sanet ni:5i prout 
fuel.it illfusa tali va
i, tunc oportet vas istud influere 
aliquid virtutis et quidelll phY8ice in ejusmodi luedici- 
nam; et tunc etiam, ut patet, illa causalitas trascelldit 
íJt1terixleJJt causalitaten't et ad eau:;alitatem efficielltem 
protenditur. 40. Illa propositio: (( habet aqua viJn 
regenerati vam........ quæ tanta est vis aquæ ut corpu
 
tangat et mentem abluat )) in sensu obvio eerte causa- 
litatem physicam significat; quare cum nulla adjicia- 
tur explicatio, senSUlll propo
itionis detarquens ad cau.. 
salitatem moralem, non videtur eerte pro hac saltern 
probabilius afferri posse. 5J tal1denl Alti::)
iodorensis 
negat sacramel1tis cau:5.alitatem ef/icientem. Porro 
moralis causalitas, quam inten.dunt adversarii, causa- 
litas in genere causæ efficientis est. Quare Altissiodo- 
rensis sententia forsall ad neutrarn physieæ vel mora- 
lis causalitatis sentel1tiam eonlmodo revocari potest; 
sed sententia est ab utraCJ.ue omnino discrepans. Ipse 
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Amicus, fIui moralem causalitatem propugl1at, Alti5
io- 
dorensem recenset inter illos theologos, qui (( absolute 
negant sacralnenta esse causas effectl'ices gratiê"B )) 1. c. 
D. 4. 11. 190. Dicimus (o1"san, nalTI probabile nobis vi- 
detur, Altissiodorensem reapse non excludere Oillnem 
efficientiam a sacramentis sed efficientiam causæ phy- 
sicæ principalis, concedere vero implicite 8acramentis 
efficientiam causæ physicæ instrumentalis, ut constat 
ex illa assertione modo relata (( habet aqzea vÍ1n rege- 
nerativam )) et ipsa 
oiTIparatione -vasis medicinalis. 
Id aperte insinuat etiam ..A.lbertus }lagnus 1. 4. 
Sent. D. 1. a. 5
 Proposita enim objectione : quia vas 
nulla causa medicinæ vel salutis est: Ergo, si sacra- 
menta causa 
unt gratiæ sicut vas, nullaln revera 
habent causalitatem respectu gratiæ, il1q uit : (( Ad id 
quod objicitur de vase dicendulll quod bene dicebant 
antiqui, sed ipsi accipiebant vasa luedicinalia, quæ 
habebant vim disponendi ad sanitateln, sicut vasa de 
tamarisco vinum disponunt ad salutenl contra epatis 
infirmifates. Vel dixerunt vasa operantia ad medici- 
nam, sicut clyster, et embrotunl, et hujusmodi: et 
tunc objectum non habet locum. )) S. Th. 3 p. q. 62. 
a. 3. ad. ]. (( Dicendum, ait, quod gratia non dicitur 
esse in sacramento sicut in subjecto, neque sicut iu 
vase, prout vas est locus quidam., sed prout vas dici- 
tur instrumentunl alicujus operis faciendi. >> 
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2. Doctor irrefragabilis in Sumn1a theologica p. 4. 
fl. 5. n. 3. art 5. Resol. 1 a hæe de sacramentorum eau- 
salitate habet: (( Respondeo sine præjudicio n1elioris 
sententiæ : opinando dico, nihil asserendo : quod sa- 
er
menta sunt eausæ alicujus effectus in anima: non 
dico SOIUlli disponendo, sed efficiendo ; efficiunt enim 
simpliciter, eharacterizando, et ornando. Unde dico, 
quod. singula sacramenta aliquo modo ornant ani- 
mam : vel ilnprimendo characterem vel alio modo 

ignando. Et hujusmodi ornatus, sive signationis sunt 
sacramenta causa efficiens. lIoe autem proprium est 
sacramenti spiritualis, . significare aliquo lilOdo ipsam 
animam, sicut sacramenti carnalis, ut circumcisionis, 
significare ipsamcarnem. Undesicutsacramentum legis 
carnalis, scilicet circumcisio, erat per se effectiva signi 
corporalis in carne; ita sacramentulTI legis spiritualis 
est effectivum signi in anima. )) Objectioni vero respon- 
dens, quod neque ignobilius in nobilius, neque corporale 
in spirituale agere potest, inquit, quod sacramenta ma- 
terialia non agunt virtute propria, sed virtute mirabi- 
]iter data; non agunt in spiritum separatum, sed in 
anilnam conjunctam eorpori; neque operatur solum 
virtus creata sed cooperatur increata; quare sufficien- 
tel' apparet quomodo illa exteriora possint anin1am or- 
nare. Sic vero concludit. (( Unde dicendum quod 
infusione gratife principaliter perficientis est Deu
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tota eausa : in aliis effectibus eooperatur ipsum sacra- 
mentum ministratum. )) Juxta Alexandrum ergo sacra- 
menta licet physicaeausalitatel10nattingant immediate 
ipsam gratiam, sed hane solus Deus efficit, physice ta- "- 
men efficiunt dispositione1l1 aliquam ad gratiam, cha- 
racterem, vel quemdam ornatun1. Neque profecto ' 
apparet, quo vel leviter probabili fundan1ento possit 
Alexander pro morali causalitate adduci. IIinc non 
solum fautores physicæ causalitatis Alexandrum pro 
sua sententia Jaudant, verum etiam plures ex illis qui 
moralem causalitatem propugnant Alexandrum refe- 
Funt inter auctores sibi oppositos. Cfr. Suaresiu1l1 1. c. 
D. 9. S. 2. par. (( Secunda igitur principalis sententia 
est )) etc., Gaudentium Bontempi 1. c. n. 58. etc. 


DOCTRIXA s. ßONAYE
TUnjE 


3.De S. Bonaventura duo asserunt Theologi moralelll 
causalitatem propugnantes: 1 0 quod S. Bonaventura 
testetur 'lnagnos ætatis suæ rnagist1.0S contra physicam 
causalitat em .sacramentorum sensisse 4. dist. 1. P. 1. 
(:1. 4. et 3. dist. 40. dub. 3. 2 0 . quod inter magnos 
istos magistros COlllputandus sit ipse S. Bonaventura. 
Cfr. Vazquez L c. Jam vero 1 a illa assertio nihil evin- 
cit : 2 a a veritate omnino est aliena. 
Probat. lap. istius affirmationis., Sanctus Doctor 
in 3. Sent. D. 40. Dub. 3. exponit utrumque 1110dum 
causalitatis physicæ et moralis. Pro secundo modo 
inquit utique : (( IInnc modum dicendi et hujus quæ- 



DE SACn.\)IE
TORUl\1 CAUSALITA TE 


71 


stiOl1is deternlinationem pZ,U'1-eS sustinent belle intelli- 
gen.tes. Et donlinus Guilielmus Parisiensis Episcopus in 
deterIninando in scholis fratrum n1Ïnorum approbavit 
istum nlodum dicendi COralTI fratre Alexandro bona
 
Inemoriæ. )) \r erunl pro primo etiam. modo idem asserit. 
Illum enim exponit et deillde ait : (( Et hoc videtur 
dicere Augustinus....... et lIngo de Sancto Vi
tore vi- 
rletur id ide
 sentire..,.... Et hunc mod um dicendi 
sustinent veri pe1'iti et fide dlgni )). Præterea in 4. 
Dist. 1. P. 1. q. 4. ad quo 2. lateral. dicit utique de 
Ino3o operationis moralis quod sit (( magnorum magi- 
strorUl11 opinio; )) Verum idem iisdemque prorsus ver- 
bis affirmat de altero nlodo physicæ .operationis, ilIum 
eninl exponit et concludit (( Et hæc opil1io est Inagno- 
rUIn nlagistrorum )). Postremo total11 hanc quæstionem, 
quomodo sacramenta causent gratiam physice an mo- 
raliter, S. Bonaventura recenset inter illas quæstione
 
in qu:bus (( Sapientes opinantur contrarie sapientibus. )) 
Ergo prior ilia assertio nihil evincit; vel si fluid contra 
phJ8icanl causalitatem probat, idem certe militat etiaul 
contra causalitatero moralem: 
Probe 2. p. nostræ affiI'rnationis. In 3. Sent. Dist. 
40. dub. 3 prin1um exponit ...mod urn physicæ opera- 
tionis et ostendit difficultatem lìujus modi. Hac facta 
expositione et illius opinionis et difficu1tatis ejusden1 
opinionis, concludit sententiarn suam de illa manife- 
stans et ait : <<Hæ
 on1nia et n1ulta alia circa hoc 
valde difficile est intelligère et explicare. Quæ non 
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idcirco narro, quia c1'edo esse insolubilia 
 'l/el ut ipse 
ista'JJt inljJll'o!Jen't jJositionenl-, sed ut ostendam me i p- 
SC1n1 'll07l plene intelligere, et ideo nee afji/r'lf!1/re nee 
nfga"e velIe; quia etsi ipsam clare non intelligam, 
hoc tamem scio et intelJigo, quod plura potest Deu
 
facere, et etiam in ipsis sacran1entis facit, quam nos 
possumus intelligere. Uncle confugiendo ad miraLilen1 
Dei potentiam omnia ista possumus facile declinare. 
Et secundulll hunc modum dicentis satis plana esset 
responsio ad quæstionem propositam, si ipsius modi 
plana esset intelligentia, Et hæc positio in 4 0 libro 
diffusius est exp1icata, ubi respondetur ad præmissa. >> 
Accedit deinde S. Doctor ad alterum modum causali- 
tatis moralis, illum exponit, et explicat quatuor n10- 
dos quibus alter ille modus inteI1igi potest, quatcnus 
nempe dicatur sacramenta novæ legis habere respectu 
justificationis virtuten1 influenle17z, virtuteln In'o1ne. 
'rentern, virtutem disponentenl
 et virtutem e((icacite1' 
ordinallte7n,. de eoqne in conclusione inquit : << Et 
istum modun1 dicendi.d1tpliciteJ' potest qnis sustinere 
et intelligel e; vel ita quod Ollll1ino affirmet '1'tullo 
alio 'Jnodo esse virtuterü in sacramentis novæ legis, 
quan1 modis prædictis; vel quod hoc modo affirmet 
virtutem in eis esse
 ita tan1en quod non neget aliunz 
'JJloduJJl., præter hos, existendi virtutem in sacramel1tis 
esse possibilen1. Et prÍInum qnidem Irepugnat priori 
modo dicendi; secundus autem modus dicendi priori 
opiriioni '11011 'J'eputqn.ot, quia nihil dicit quod ilIa non 
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dicat, imo etiam nihil dicit, quod comlllunis opinio 
non teneat. N ullus enim recte sentiens negat, quiD 
omnibus dictis modis sacramenta novæ legis virtutem 
habeant. Sed si quis plus dicit, huic positioni non 
contradicit, sed addit. >> Exponit autem S. Doctor 
etiam contra hune modum varias objectiones et 
deinde concludit : << Et ideo sustineatur =luicumque 
prædictorun1 modorum r;nagis }Jlacet; quia primus 
satis pius est; secundus vero satis sobrius est, si 5US- 
tineatur illo modo quo dictum est 
t hoc modo in 40 
lib. sustinetur, sicut patet consideranti. Idcirco id 
repetii....... ut ostenderetur quod a communi posi- 
ti
ne non dissonat, cui pro viribus meis in omnibus 
præcedentibu8 libr'is adhæ5i tanquam viæ securiori..... 
Et quoniam per totun1 libl'um hoc diligentius obser.. 
vavi....... ut his q uæs tionibus dubiis et difficilibus, in 
quibus non potui deprehendere, quæ esset via com- 
munis, quia sapientes opinantur contrarie sapientiòlts. 
sic u am parteln tanquam n1agis probabilem sustinui, 
ut tamen aliam minirne in1probarem. >> 
Jam porro in 4. Sent. D. 1. p.I. a. 1. q. 4. in con- 
clusione post quaest. 2 am lateralem exponit sententiam 
physieæ operationis et respondet ex professo juxta 
hane sententiam objeetionibus propositis, deinde expo- 
nit alteram sententiam oppositam, quæ saeramentis 
Vi1.tuteì1't cone
dit baud quidem (( p,.op'.ie sed exten- 
ditu'J. nomen virtutis ad aliqualn ordinationen1, ut 
quandoaliquid hahet effieacem ordinationem ad aliquid, 
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dicitur habere virtutem respectu illius etc. )) et de hac 
secunda opinione ait: (( Huic positioni pi etas fidei non 
repugnat et ratio consentit. Consentit nan1que ratio, 
qua valde difficile est intelligere, qualiter illa vir-tus 
detur sicut qualitas absoluta; diffici1ius )) etc., et sic 
pergit seraphicus doctor enUllierans quot sint diffi- 
cultates in pt'i011 illa opinione. Non obstante dif- 
jlcultate prioris opininionis, et posterioris facilit.ate, 
sic tamen S. D. concludit: (( Utraque harum positio- 
num satis videtur jJ1'obaòilis : hæc tallien l11ihi vide- 
tur ad sustinendum faciliur' ; nescio tamen quæ sit ve- 
1"io1' (ubi ut patet apprime distinguit facilitatent a 
'ee-rltate) quia cun1 loquimur de his quæ sunt Iniraculi, 
. 
non multum adherendum est rationi. Concedinlus ergo 
quod sacramenta novæ legis sunt causa et efficiunt et 
exponunt extenso n0l1ti1te, ut dictuln est: et hoc secu- 
rtun est dicere.... Ut1'Unt aute}}l, plus hal.JeClnt 1teC volo 
rtffirrlla1'e nee nega1'e : et secundum hanc ultimanl 
. vi am omnia quæsita patent. )> 
IIæc certe non sunt talis naturæ, ut ostendant S. 
D
ctore111 contra physicam causalitatem sensisse. 11110 
vero si non obstante hujus physicæ causalitatis dif(i- 
cultate, qnam tantopere ipse exaggerat, adhuc tamen 
ejus prohahilitatem aperte profitetur, id plane osten- 
dit quam firn1a visa fuerint S. Doctori argul11ent::t pro 
ve1'itate Hlius opinionis. 
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DOCTRiNA RICHARDI DE l\IEDIA VILLA 


4, Inter antiquiores theologos et magnos 111agistros, 
'-lUOS theologi moralem causalitatem defendëntes pro 
ista sent entia recensent-, est Richardus de l\lediavilla. 
An cum veri tate , id est quod in præsenti inqui- 
rimus. 
Jam Richardus de 1\Iediavilla in 4. sent. D. I. a. 
4. q. 2. hane statuit sibi pertractandam controversiam 
(( utrum sacramentum sit efficiens causa illius gratiæ, 
(luæ confertur in sacralllento )) et allatis rationibus in 
utramque parteln, c
ponit prhnum doctrinam phJsicæ 
cDosalitatis, et de ea judicium proferens sic concludit : 
(< CUln ergo hæc posit.io sit possibilis et sit ad honorem 
sacramenti ad confirn1andum illud quod tenetur-de 
actione ignis æterni et purgatorii, videtur quod sit 
'}4ationalis et tenenda )) 
Exponit deinde aliam opinionem de lllorali causali- 
tate et suam de illa sententiam 11fofert concluclens : 
(( Qui vult tenere istam opinionen1, quæ mihi videtur 
intelligiòilio1", potest dicere ad primum in oppositum 
etc. )) et pergit resolvens oppositas objectiones. Ob- 
jectionibus resolutis, non sistit Richardus, sed ulterius 
progreditur et in quit : <( Qui vult tenere priman1 opi- 
nionem potest dicere ad pl'imU111 contra eanl etc. >) et 
l)ergit reso]vens contrarias rationes :: et quill aliquid 
amplius addat finem imponit toti (1l1æ
tioni. 
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J udicet nunc unusquisque, an Richardus de l\ledia-' 
villa possit accenseri m2flnis 1nagistris, qni pro 'ino'rali 
causalitate sunt COl'tt?'a efficientiam ph
"'sicam. 


DOCTRIX.\ HE
RICI GAXD.\ VEXSIS 


5. IIenricus Gandavensis recensetur et ipse inter ma- 
gnos illos magistros, qui sunt pro morali causalitate 
contra physicam sacrainentor
m efficientiam. An cun1 
veritate, id est quod iterum inquirimus. 
Jam vero Henricus Goethals a Gandavo, Quodlib. 4. 
q. 37. hanc suscipit pertractandam quæstionelTI: 
<< Utrum in Sacramentis Novæ Legis, sit virtus super- 
naturalis creati va gratiæ.)> 
Ianifestat jJ1'i1no difficulta- 
tern quæstionis. Secundo repro bat duplicem opinionem 
circa ill am controversiam. PrÎIna opinio est, quod sa- 
cramenta N. L. non sunt causa gratiæ per virtutem 
aliquam eis inditan1 ipsam creando, sed quia Deo assi- 
stente sacramentis cum exibentur gratiam creando con- 
fert. Secunda opinio est, quod sacramenta instrumen- 
taliter operantur in creando gratiam. Tel"tio tandeln 
respondet quæsito et inquit : (( Et ideo dicendum est 
quod sacramenta N. L. nullo ?Jlodo aliquid agunt ad 
gratia1Jt c-reandant, neque in creando atti1lfJU'llt earn 
plus quam sacramenta Veteris Legis, sed solu,n dicun- 
tur esse causa gl'"utiæ præsentis, cujus sunt signa, in 
hoc quod sunt cOlltentiva ejus quod est per se causa 
creativa gratiæ in quanta creat earn. )) IIanc suan} 
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doctrinanl, valde obscuram sic ipsemet declarat: << Li- 
cet enim Deus qui est creator gratiæ per essentiam et 

ubstantiam in omnibus sit, tamen quoad aliquem effe- 
ctum est in una
re, ita quod non in alia, secundum quod 
Deitas existens in carne Christi per gratialn ul1ionis 
ad tactum manus ejus curabat leprosos, ut Deitas di. 
catur illud egisse, non ut Deitas tantum, sed ut ex i- 
stens in manu Christi, et per hoc, quod illa existens 
in manu Christi curabat illum sicut agens principale, 
dicitur quod curabat ipsum lllanus Christi ut agens 
instrumentale, ut secundum hunc n10duln dicamus 
(lUod sacran1enta Novæ Legis sunt causagratiæ instru- 
Inentaliter" no}t quia aliquid agunt in lJ1"oclucendo g1'a- 
tiam plus fjuaJJt saC1'auzenta T 1 ete1'is Legis, sed quia 
Deus ut existeltS in ipsis ad tactuut eOl"ltJìt circa illos, 
fjuibus adlninistl'atu1., confett gl.atialll c1"eando ear)t Ùl 
ipsis. Et per hunc modum dictintur esse instrumenta 
creativa gratiæ in quantuln scilicet ad tactum eorum 
Deus existens in eis confert gratialn, et sÍ1niliter vasa 
gratiæ in quantum continent eum qui est fons et origo" 
a quo emanat geatia, ut est in eis. - Unde et iUud 
8acramentu1ll Novæ Legis, in quo Christua continetur 
corporaliter habens sibi unitaln divinitatem corporalt.- 
tel', cujusmodi est sacramentum altal'is, præcipue dici- 
tur Sacramentum gratiæ et contentivum et effectivum.. 
Alia vero sacramenta, in quantum aliquid virtutis ejus 
participant in continendo 
cilicet virtualiter, quod illud 

acramentum præcipuum contiu0t realiter, secunduIn 
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quod aqua Baptismi habet virtutem sanguinis Christi, 
propter quod, 
ecundum quoddicitApostolus, quotquot 
baptizati sumus in sanguine ejus baptizati SUIllUS.- Et 
per hocplanedifferuntsacraluenta Novæ Legis a sacra- 
mentis veteris legis, quoniam ad tactum sacran1ento- 
rum Veteris Legis, aut non dabatur regulariter gratia a 
Deo, sicut contingebat in aliis sacramentis ejus a Cir- 
cumcisione, aut, si aliquando dabatur, hoc nJn erat in- 
struluentaliter ex parte tactus Hlius, sed ex devotione 
tangentis. Et ita dabatur a Deo, non ut erat ih iBis sa- 
craluentis, sed ut erat in corde devoti. In sacramento 
vero circulIlcisionis etsi regulariter, ad tactum dabatur 
grátia a Deo, hoc erat solumn10do quasi ex solq pa- 
ctione habitaculll Abraham; ad quam implendam Deus, 
utassistenssacraluento, dabat gratiam; non ut existens 
in ipso, et de ipso; et sic neque illud sacran1entunJ uIlo 
luodo dabat sive causabat gratiam il1strumentaliter, 
sicut dant sive causant sacramenta Novæ Legis ut di- 
ctum est jam. )) Sic statuta et explicata sua doctrina, 
objectionibus respondet et ait" quod licet creatura ne- 
que principaliter neque instrumentaliter et dispositive 
creare possit, potest tamen (( creare instruluentaliter 
id, quod creatuI', tamquam continens in se creans prin- 
cipale" et ut de quo agit creatura; )) et sic non est incon- 
veniens quod creatura creet gratiam, quæ non fit nisi 
per creationem. Tota ergo Hellrici doctrina ad sequen- 
tes as
ertione$ red ucitur. 1 a est quod sacramenta No væ 
Legis non creant gratiam. 2 a est quod sunt tamell 
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causa gratiæ. 3 a est quod sunt causa gratiæ instru- 
Inentaliter. 4 a est quod sunt causa gratiæ instrlullen- 
taliter,'} uatenus sunt cOl1tentiva ejus qui causat gratialll 
ad tactum eorum. 5 a cst, sacralllenta sunt contentiva 
. 
ejus qui est causa gratiæ aut 7'ealite
.
 sicut sacraluen- 
tUlll Eucharistiæ, in quo continetur humanita& Christi 
.. conjuncta Divinitati, aut vi1Ituali{e
' in quantuln aliquid 
virtutis Christi participant. Porro an asserere, 
quod sacramentuln gratiam instrumen
aliter causet 
quatenus Deus existens in ipso ad eorum tactuln gratiam 
causet, idenl sit ac adstruere moralem causalitatenl 
certe non apparet. Enimvero inexistentia illa Dei in 
sacralnentis inexistentia non est per moralem quamdam 
dignitatem ipsorum sacralnentorum, quatenus actione
 
sint luinisteriales n0111ine Chri
 ti positæ. De hac digni- 
tate ne verbum quidenl reperitur apud IIenricu111. Illa 
specj.alis inexistentia Dei in 
acramentis ab IIenl'ico 
explicatur quatenus (( licet Deus, qui est creator gra- 
tiæ per essentialn et substantiaul in Olllllibus sit, tam en 
quoad aliquem effectum est in una re ita, quod non e.:::t 
in alia )) 
 id(-!ue certe llullalll 111oraleIl1 causalitatelll 
Ïlnportat. Insuper, quod Eucharistia dicatur causa gra- 
tiæ, quatenus continet Cbristum corporaliter in ea 
exi::;tentem et causantem gratial}}; certe causalitas 
morali;:; non ideo affh"matur. Item quod aHa sacramenta 
gratian1 cau.sare dicantur, qnatenus contilleant aliquid 
virtutis Chri;:;ti, continendo scilicet virtualiter quod 
Eucharistia continet realiter, hand fluideln de 1110rali 
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causalitate necessaria intelligi debet. Hujus sane sen- 
tentiæ obscuritatem non solum phJsicæ causalitatis 
sed et moralis causalitalis fautores profitentur. Cfl'. 
Suaresium de Sacr. D. 9. S. 2. par. (( UltÏIlluS modus 
explican
i )) etc. ; Vazquez in 3. p. D. 132. c. 1. nil. 
11.12.; Scotum 4. Sent. D. 1. q. 4. et;). n.l1.; ...\,n- 
"- 
tonium Hiquæulll in hunc locum Scoti, J oannem 
farin, 
qui Th. spec. et 11101'. t. 3. tr. 18. de Sac}". D. 2. S. 1. 
n. 6. hanc statuit thesilll : (( Catholica veritas docet 
saCralllel1ta Novæ Legis causare gratialll ex opere ope- 
rato. )) Numero vero 11. Ïnfert (( Falsaln esse ::;enten- 
tiam Henrici quocU. 4. q. :37 
 )) 
Hic est integer textus: (( Infertur 2. falsalll esse 
sententiam Ilenrici quod!. 4. quæst. 37. dicentis, 
a. 
cramenta nostra esse et dici instrumenta effectiva gra- 

iæ; et non quia attingunt illam sua actione; sed quia 
in seipsis continent Deul11 auctorelll gratÜe specialiter 
eXÌstentem in eis, atq ue eisdem assistentem. Quia -de 
. fide est nostra sacramenta causare gratiam productam 
in eo rum usu. Sed id non salvatur juxta præmi::;suru 
modum dicendi, ergo nOll potest sustineri. Probe min. 
Nam Deus specialiter assistit pluribus rebus, quin in- 
de sequatur actiones Dei attribui talibus rebus. Deu8 
assistit specialiter in al1ilnajusti, quæ non dicitur pro.. 
ducere, vel augere gratiam sanctificantem, licet Deus 
illam producat et augeat: ergo ex eo quod Deus sit in 
sacralnentis, non sequitur quod actio Dei attl'ibuat1..1..r 
sacramentis: atque ideo quod Deus existens in sacra.- 


.. 
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mentis producat gratiam, non sufficit ad salvandun1. 
quod sacramenta vero producant gratiam )). 
Henriculll quidem defendit l)oIuinicus 'Tiva Cuts. 
JYlzeol. T. II. P. 7. D. 2. q. "2. par V. et seqq. Verunl 
Dominicus Viva physicam causalitatem præter mora- 
lem probabilius defendi t, 1. c. q. 3, et cloctrinam IIen- 
rici Gandavensis intelligit de physica causalitate. 
Hanc enim explicat secundum modam causalitatis ah 
Henrico traditum. Hæc sunt DOln. Viva verba 1. c. : 
(( Dico ultimo , sacram
nta apte dici possunt causare 
physice gratiam per omnipotentiam speciali n10do in- 
existentem, quatenus iis ita unitur ut agat tanquaul 
virtus propria illorum. Ita recentiores cum Henrico a 
Gandavo, quodlibeto 4, quo 37, quod fuse in Para- 
doxis ejusdem Gandavensis exponitur, cap. ult. )). 


(( Explicatur breviter conclusio : dicitur omnipotell- 
tia, seu Spiritus Sanctus in sacramentis il1existere, et 
iis uniI'i tamquam virtus propria, non per hoc, quod 
uniatur Deus physice cum sacramentis; nee per hoc, 
quod uniatur moraliter solum vi decreti de producenda 
gratia ad eorum præsentiam, prout causabatnr gra- 
tia aq. præsentiam circumcisionis; sed per hoc,quod 
moraliter uniatur tamquam supplens vices qualitati
 
intrinsecæ, quæ sit cOl1naturale instrnmentum ad gra- 
tiam producendam, exigitæ a sacramentis novæ Legis 
tamquam actionibus Christi Domini; ratione cujus 
unionis et illapsns si per impos
ibile Deus non esset 
CO
UI. S.\CRA
I. - (). 
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imnlensus, adhuc esset in sacramel1tis operans gratiam; 
sicut Deus specialiter in justis et Beatis il1existit, non 
per unioncm physicam CUIll illis, sed per unionem 1110- 
ralenl, quatenus ex exigentia gratiæ iis ul1itur ad 
conl111unicandum suum amorelll amicabilem : sic etian1 
specialiter inerat Sl'il'itus Sanctus in htU11anitate 
Christi, per qnan1 î11iracula opðrabantur; et speciali- 
ter inest in cælis, ac in tenlplo, uùi adoratur, quia 
specialiter in his locis SUUIll influxum exercet. )) 


<< Probe nunc conclusio : Quoties agens producit 
effectun1 per vir-tutern physican1 propriam, seu appro- 
priata
n, tunc producit illum ph.rsice, et proprie, ut 
ostendimus, sed sacran1enta in hoc casu producerent 
gratialll per olunipotentiam inexistentem, tanquanl per 
virtuten1 iis appropriatam; ergo producerent gratianl 
physice et proprie. 
Confirm. Si sacramenta producerent gratianl per 
qualitatem inhærentem, causarent illam physice, et 
proprie, ut ostendimus in secunda conclusione; ergo 
etian1 si gratialll causent per omnipotentiam il1exi- 
stentelll, tanclualll per virtuten1 appropriatan1. Probatur 
consequentia: de materiali oml1ino se habet, quoq qua- 
litas illa il1hæreat physice, et onlnipotentia il1existens 
supplens vices ejus qualitatis non uniatur physice Sa- 
cram2ntis; soltuu de forn1ali se habet quod gratia pro- 
c1ucatur per virtuten1 proprialn, seu appropriatam, 
quod ex eo constat,. quia lactuca dicitur physice pro- 
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ducere lactucam per semen non sibi phJsice unituln, 
per hoc præcise, quia semen est virtu:5 propria, et 
il1strumentum lactucæ ; ergo si olunipotel1tia inexistel1s 
approprietur sacramentis, sive IDoraliter uniatur tan- 
quam virtus propria, sacramenta dicuntur ph.rsice, et 
proprie gratiam causare; juxta illud Anlbrosii: Spi- 
ritus Sanctus 'In[l1tenS in sacrarnentis latenter ol)e
.a- 
tur. Hujusmodi àutem illapsus, et uniones Spiritus 
Sancti, seu omnipotel1tiæ cunl sacralnenti
, CUlll ju- 
stis, CUlll Beatis, etc. sicut facile intelligimus quod sint, 
ita non facile percipÎlllus quid sint, et ideo a S
. PP. 
dicuntur ineffabiles et inC0111prehensibiles; adeo ut 
Augustinus tract. 80. in Joan. exclamet: Un de 
tallta vis aquæ
 ut CO?J?U3 tangat, et co'}- alJluat? 
Objic. 1 0 si SaCral1lenta causant gratialll per omni- 
potentiam inexistentem, vel causant ill am solum de- 
nominative, et per accidens, ut aqua calida calefacit, 
vel ad sumlllUlll causant rnoraliter; ergo non phJ?sice, 
Probatur al1tecedens : ideo aqua per aecidens calefa- 
· cit, quia non per virtutelll proprianl, sed o111nipoten- 
tia non potest esse propria virtus sacl'anlelltorlun; 
ergo etiam sacramenta causarent per accidens. Quod 
si di
atur omnipotentia e

e appropriata sacralllenth
 ; 
Contra est, quia non appropriatur phJsice, ut patet, 
sed tantulll moraliter; ergo ad SUnll1l11111 llioraliter 
sacramenta causarent gratiam per OillllipotentiaIn 
inexistentem. 


, 
Confirm. sacralnenta dicelaentur cau
are gl'atiam 
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moraliter" si tanquam actiones Christi Domini mora- 
liter exigerent, quod gratia causetur ab omnipotentia ; 

ed hoc tantum habetur, dum causatur Gratia a sa- 
cramel1tis per oll1nipotentiam inexistentelTI; ergo per 
omnipotentiam inexistentem gratia non causatur phy- 
sice a 
acramentis, sed moraliter. 
Resp. Nego antecedens : ad probationem, verum 
est" quod omnipotentia non possit esSé proprietas phy- 
sica creaturæ" sed potest illi appropriari moraliter, 
relat0 ad aliq uem effectum ; sic Deus Beatis appropria- 
tur per visionem beatam, relate ad hoc ut percipere 
possint ab eo omne lucrum l1aturæ, et merit.is consen- 
i:aneum. Sic appropriatur justis per gratiam relate ad 
communicanda iis bona sua amicabiliter. IIumanitati 
etiam Christi omnipotentia appropriatur relate ad 
patranda l11iracula; ergo etiam appropriari potest 
sacramentis relate ad gratiam causandam. 
. Arl id quod additur; ex hoc, quod approprietur sa- 
cramentis omnipotentia moraliter, non sequitur, 
fluod sacramenta causent gratiam moraliter 
 sicut 
corpus Beati non diceretur hunc aerem moraliter illu- 
mil1are per hoc, quod sit ei debita moraliter lux super- 
na, qua physice causaret illumil1ationelu. 
Ad confirm. nego minorem : tunc Sacramenta cau- 
sarent moraliter gratiam, quando tanquam actiones 
Christi solum exigerent, quod omnipotentia gratiam 
eauset; cum ad hoc non requiratur, quod Sacramenta 
ullatenus cum oll1nipotentia uniantnr, aut quod iis 
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insit virtus omnipotentiæ; at quando omnipotentia 
per specialem illapsulll iis unitur, tanquam supplen
' 
munus qualitatis intrinsecæ, et ita in Sacramenti
 
manet, ut si per Í1npossibile Deus non esset immensus, 
adhuc esset iis præsens ad gratiam causandam, tunc 
non dicuntur causare gratiam moraliter, sed physice, 
sicut phJsice causarent gratiam per qualitaterll il1trin- 
secam, quam moraliter exigerent; et lactuca physice 
dicitur causare per selnen suum lactucam quamvis 
semen non uniatur illi physice )). 
. (( Quæres in calce quæstionis: in hypothesi quod 
Sacramenta de facto physice causant gratian1 ut dice- 
mus quæstione sequenti; quonlodo dicendiim, quod 
illam causent? NUlll per virtutem obedientialem cum 
concu
su omnipotentiæ? 
-um per qualitatem super- 
naturalem intrinsecam? An vero per omnipotentiam 
specialiter inexistentelll ? 
Resp. })arulll referre quomodo causent : probabiliu:-3 
tamen videtur, quod causent per omnipotel1tiaru 
inexi:;tentem. Ratio est, quia sic habetur unifoflnis 
modus operandi phj-sice gratiam in Sacramentis, tam 
quando existunt, quam quando sublato obice revivi- 
scunt. Secunda, quia hie modus a SS.PP. significatur,. 
præsertim ab Ambrosio iis verbis supra laudatis : 
J
piritus San
tus 'lilan_ens in sacrarnentis latente1'1 ope- 
1"atu1" : non sanat aqua, nisi Spi1'1itus Sanctus desceïl- 
derit
 et illla1n consec1'1averit. Et a Basilio lib. x,r. de 
/)pirit
t Sancto, ubi habet: S-i qU{l
 est in aqua u,'aJia, 



86 


CO
11IE
TAnlUS 


nOit ex aquæ natura est sed ex præselttia SpÙ'itus San- 
cti. Denique, quia de hoc modo causandi gratiam ma- 
xime verificatur: quod RS. PP. docent, videlicet esse 
ineffabileln, incomprehensibilem et adn1irabilem )). 
Ut prilna ratio melius intelligatur observanda suut 
quæ antea ]audatus auctor præmiserat par. VII. 
(( Ex dictis sequitur, (Iuod etiam Passio, Thiors et 
Sanguis Christi olim effusus' possent nunc, non solum 
moraliter, sed etiam physice emundare nos a peccatis 
et auxilia gratiæ nobis conferre ; necnon ejus Resur- 
rectÍonem et .A.scensionem physice causare nostranl re- 
surrectionem et ascensionem per omnipotentianl inexi- 
stentem, tanq,uam per virtutelTI iis appropriatam; ut 
nonnulli docnerunt apud Vasquez disp. 133. cap. 2. 
ex D. Thorn. (lui 3. p. quo 48. al
. 6. ad. 3. hæc habet: 
(( Pa
sio Christi secundurn quod comparatul" ad di vi- 
nitatem ejus, agit per modllrn efficientis ; in quantuln 
comparatur ad voluntatenl animæ Christi, agit per 
Inodum lneriti )>. Ideluque dici potest de 8acramentis, 
(tuæ sublato obice revi víscunt; v. gr., si quis sacrilege 
Baptismum suscipiat, et deinde Baptislnus per attri- 
tionem, seu contritioneln reviviscat, et causet gratiarn, 
. dici potest, quod illam causet phy.:ice per omnipoten- 
tiam appropriatanl; non secus, ac lactuca non existells ; 
dicitur ph'y
ice, et prillcipaliter causare nunc lactucaln 
per SelTIen SUUln, taU(-!uanl per virtutem propriam : 
Univer;5irn enim ut vir-tus alicujus causæ agat tan(l uam 
virtus illius, non est necesse, quod sit conjuncta ClllTI 
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sua causa principali tunc quando agit, sed sufficit si 
agat, cluia fuit conjuncta : sÎlniliter etiau1 dici potest, 
. 
(I uod Humanitas Christi in cælis existens per onu1ipo- 
tentiam sibi appropl'iatam physice causet in nobis gra- 
tialll absque eo, quod aliquid per Inedium agat. )) 
DoctrinéB D0111inici Vivæ affinis e
t doctril1a J oann. 
Laurentii Berti: Theologia IIistorico- Dogmatico-Scho- 
.lastica T. 6. 1. 30. c. XX. qui conciliara conatur 
utramrlue sententiam causalitatis physicæ et nloralis. 
Laudatus auctor ita suam sententianl exponit 1. c, n. 
66. et seriq. : 
<< At Ægidius duplicem inst1"lt1nentalenz causal11 
distinguit. Altera, inquit eEt causa inst1"lUnentalis 
di1"ecta, q uæ per motionen princi pali
 agentis attingit 
effect
m, ut oculu:) est causa vi::;ionis, seal prum sta- 
tuæ, dolabra scnmni; et causa istiusmodi debet per 
ínotionen1, prineipalis causæ, aut influxu, aut contactu 
effectum attingere. Alia est causa Í1tst1'ltnzentalis i'n- 
dÙ"ecta, quæ non attingit effeetum, sed propria aetione 
producit aliquid, cui, aut naturali virtute, si effectus 
sit naturalis, aut virtute supranatllrali, si effectus 
supranaturalis sit, effectus ipse conjungitur : atque in 
hac caUS1 non requiritur virtus, per quam attingat 
effectum. IIoc n1odo instrumenta agricolæ sunt causa 
segetum; cataplasmata sanitatis et. vitæ : non enim 
ilIa vegetativam, neque i
ta vitalem energiam habent : 
sed ilIa id efficiunt circa terram, hæc id operantur 
circa corporis membra, untie proficiscitur vegetatio 


, 
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satorum, et valetudo animalium : sive, ut exerrlplum 
proferan1 spiritualium effectuum, quid præstiterunt 
manus Christi ? quid clamor? quid verba?: Tetigerunt 
duntaxat corporea melnbra, per0:3onuerunt ad aures : 
et tamen fuerunt pill/sica instrumenta patrandorum 
miraculurum, quia aliquid revera præ
titerunt, cui 
divina virtute conjuncta erat rerum mirabilium ope- . 
ratio. Causa enim moralis nihil in subjecto operatur, 
neque principalem effectunl, neque id cui efftctus ipse 
conjungitur: Hoc pacto Ægidius contendit sacralnen- 
turn esse causanl gratiae ,inst1'u1Jzentalent pltysicam 
indirectalJZ, CUIIl Thomi6tæ requirentes in 
acramentis 
virtutem, per qualn spiritualem gratiam attingant, eis 
consequenter tribuant rationem causæ inslrumentalis 
dÙ"ectæ: sententiæ autem .Æ
gidii post FriLlericum Ga- 
vardi q. 3. de Sac
"anz. in gen. al't. 1, Benignum Sich- 
row
ky, aliosq ue Ordinis nostri scriptores, arbitror 
esse adhærendum. >> 
<( lVlovet me ad sententialll hanc amplectendam, 
quod videatur satis perspicua et pOBsit rrhomistarum, 
et Scotistarum argumentationibus confirnlari, et au 
harum neutris aliquid patiatur incolnmodi..... Igitur 
si ad applicationem plzysica1n sacramentorum, ad 
ablutionem aquæ, ad inunctionem chl'i
n1atis gratiam 
infundit occulta et inenarrabilis virtus Spiritus sancti, 
tametsi elelnenta sensibilia spiritualem virtutem non 
habeant, erunt nihilominus plzysica produceadæ gratiæ 
inst1"Unienta..... Quare nos dicimus transeuntibus sa- 



DE SACRAMEXTORtJr.! CAUSALIT.\TE 


89 


cramentis permanere virtutem, quæ illorum admini- 
strationem consequitur; et hane virtutem pernlanenten1 
tunc effectum producere, quando nullum invenit obi- 
cenl in subjecto; proptcrea quod non sunt sacralnenta 
causæ instrumentales directæ, quibus virtus spiritalis 
debeat inesse, sed causæ indh'ectæ, quarum physicarll 
actionem virtus spiritalis consequitur, permanetque 
ea transaeta. >> 
Eamdem ac DOtn. Viva docf.rinam habet Lessius 
quoad inexi:stentiam di vinæ virtutis in sacramentis; 
verum earn Lessius refert ad causalitatem moralem 
quam probabilius defendit. Cfer. P1'(elect. 2708tl/;. 3. p
 
q. 62, a. 4. 
<< Sed contra, ut notat S. Thom. qq. de1. q. 27. de 
'Vc,'it., a. 4. aut assistit divina virtus, quæ est ipse 
Deus, alio modo sacramentis post institutionem quam 
ante
 aut non. Si non alio modo; non habebunt effe- 
ctum po
t institutionem alium quam ante: si vero alio 
nlodo; cum Deus non dicatur novo modo esse in crea- 
tura nisi per hoc quod novum effectum in ea facit, 
oportebit quod aliq'lid de novo sit superadùitum ipsis 
sacramentis >>. . 
Si vero aliquid superadditur << G!J,m non frustra 
addatur, eri t etfecti vum alicuj U8, quod prius efficere 
non poterat. Sed nonni
i gratiæ; cum ad hoc sint Sa- 
cralnen ta instituta. >> 
Tandem eanldem sententiam de speeia1i inexistentia 
divinæ virtu tis in Sacramentis amplectitur Alnort de 



90 


CO]BIE
T .\R I us 


8ac,.a!ll. D. 3. q. 1. eanlque refert etiam ad nloralenl 
causalitatem explicandam. :Verum vix non diceretur 
esse phy:sica causalitas explicata per elevatiollem n1ere 
extrin
ecam, exclusa omni intrinseca elevatione. Ait 
enim : <<Quando totum producit effectum, v. g., ignis 
igften1, materia ignis non concurrit active ad producen- 
dum ignem, sed tantunJ passi ve reci piendo et contillendo 
formam tanquam principium activum. Sic etiam ma- 
teria et fornla sacramentorum tanquam materiale con- 
stitutivum sacramenti, qua talis, h. e. reduplicati,'e 
seu formuliter sumpti in esse operativo gratlæ, tan- 
turn concurrit ad producendam gratiatn pas::si ve' per 
modunl recipientis et continentis Spiritum Sanctum, 
tanquam princ1pium' activuln qui invocatur super 
aquam. In quantum ergo virtus infinita Dei seu Spiri- 
tus Sancti olIJnipotentia aliquo modo applicatur aquæ, 
et unitur per quanlClau1 unioncm intentio!1a1em vel 
rea1em, de quo posset disputari juxta cujuslibet prin- 
cipia philosophica, in tantum potest dici quod sacra- 
menta per Spiritum Sanctum producant gratiam, sicut 
materia per formant producit effectum..... Operatur 
Spiritus Sanctus in sacramentis, ut specialiter iisclcnl 
applicatus per quamòalll relationcm seu unionen1, aut 
intentionalem aut realem, prout quisque voluerit sen- 
tire juxta sua principia p}lÏlosophica. Ego juxta mea 
princi pia philosophica defendo, quod ea a pplicatio 
omnipotentiæ divinæ vel Spiritus Sancti ad materiale 
sacramenti sit a1iqua relatio realis, vel in termino 
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a quo, quando datur; vel in termino ad quem, quando 
sacramentum non amplius existit..... Dieo quod illa 
applicatio seu unio sit vel intentionalis, ita ut actio 
divina, qua Spil'itus sanctus in homine baptizato prc- 
ducit gratiam, consideranda sit tanquan1 po
ita in- 
tuitu sacramenti, et Deus velit in con::;ideratione hu- 
mana poni hune respectum; vel quod sit rea1is, prout 
ego exi
timo; ita ut actio divina, qua Spiritus Sanct.us 
producit gratiam in bapt.izato 'revera llabeat secum 
identificatam hane relationem ad sacran1cntum, ubi- 
cumque illa actio su bjectetur phy::;ice, seu in terrrtino 
a quo seu in termino ad queìJl. >> Ipsemet auctor ol)je- 
ctionem sibi facit, quod inde << potius sequitur quod 
sacramenta pbysice caU5ent gratiam et non tautunl 
moraliter >>, etrespondetexcludendo reapseelevationem 
intrinsecam, sed extrinsecam elevationem, licet aliis 
verbis, fere admittendo. Nam ait : << Nego. Causare 
enim physicegratiam e
t habere quamdam virtutem vel 
qüalitatem phy.sice effecti yam gratiae. In mea autem 
sententia nihil tale reperitur. in sacramenti materia vel 
forma; sed in iis solum ponitur quædam applicatio seu 
unio ad causam in se et ratione sui activam, nelnpe ad 
omnipotentiam divinam. >> Ohjectioneln item movens 
ex auctoritate S. rrhomæ, qui << expresse agno:scit 
causa1itatern instrumentalenl in sacramentis >>, re
pon- 
det: << D. rrh. in sacramentis agnoscit cau
alitatem 
instrumentalem, ita tamen, ut virtus activa inl1æreat 
in
trun1ento per modum qualitatis physicæ inhærentis, 
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nego; ita ut virtus activa se tantum teneat ex parte 
moventis instrumentum, sua motione sinlul et in- 
strumentum ordinantis ac dirigentis, et sua virtute ef- 
fectum producentis, conca >> Ut autem inquit Ripalda 
de E. S. tom. I, D. 24" n. 2., elevatio est << auxilium 
superioris agentis, rei indebitum, quo munus exequi- 
tur, quod concursu sibi debito propriaque virtute exe- 
qui non potest >>. Si hujusmodi auxilium non est virtus 
q uædam, superaddita rei, eique intrinsece inhærens, 
sed extrinsece tantum illi unita" cum eadem influens 
in effectum, ita ut totus effectus ab utraque dependen- 
tiam habeat, elevatio profecto extrinseca est. 


DOCTRINA SCOTI 


6.' Juxta Scotum modus, quo sacramenta causant 
gratiam, in eo est (( quod susceptio Sacramenti est di- 
spositio necessitans ad effectunl bignatum per sacra- 
mentum, non quidem per aliquam 
ormam intrinse- 
earn, per quam necessario causaret terminuln, vel ali- 
quam dispositio
lem præ
iam : sed tantunz pel. assi- 
stentia1Jz Dei causantis illunz elfectuln non necessario 
absolute, sed necessitate ?"espiciente potelltia1n o'rdina- 
tam: disposuit enÙn universaliter, et de hoc Eccle- 
siam certificavit, quod suscipienti tale sacralnentum 
ipse conferret effectum signatuln )) 4. Sent. d. 1. q. 5. 
n. 13. Et infra: (( Nec manifeste possiLiJe, nec neces- 
sarium est ponere illaIll virtutem, quæ sit forma realis 
in Sacramento....... Nee per illam, si ponetur, aliq uid 
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causaretur in anima, nec causaretur ipsa rcgulariter, 
nisi eæ pactione divina cum Ecclesia, et sic sine tot 
superfluis potest salvari quod pactio divina sit inunc- 
diata · respectu elfcctus cOll(e
renài., et recipiendi Sa- 
cramenta )) n. 16. 
Ista Subtilis Doctoris 
ententia evidenter contra 
physicam causalitatem procedit, at pro lllorali causa- 
litate revera non est. Nam reapse Sacramentis om- 
nem veram causalitatem denegat. Causa enim si nihil 
omnino facit ad inducendum effectum vere causa non 
est. (( I11a enim o1'dinalio sive pactio nihil dat Sacra- 
mentis de ratione causæ, sed solum de ratione si gni. )) 
S. Thorn. 4. sent. D. 1. cl. 1. a. 4. Cfr. Joann. Marin 
1. c. D. 2. S. 1. n. 12., Dom. Viva 1. c. q. 3. par. I. 
.,. 


DOCTRI:\TA DURANDI 


7. :rvlagister Durand us de sancto Portiano in 1. I,r. 
D. 1. q. 4. quærit << utrum in Sacramentis N. L. si t ali- 
qua virtus inhærens eausativa gratiæ, character-is, Of- 
natus vel cuju
currJque alterius disposi tionis. )> Huic 
quæ
tioni respondet : << E:st duplex modus dicenc1i. >> 
N. 11. exponit primum nlo(lum, qui modus est physi- 
eæ cnusalitatis, ejusdem fere verbis ac illun1 exponit 
et defendit Angelicus Doctor in 4. D. I. q. 1, a. 4; et 
statim oppugn at Durandus pluribus rationibus istum 
dicendi modum. Exponit deinde aliunl dicendi nloclum, 
quem eligit et ait : << Alia opinio est..... videlicet quod 
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in sacramentis non est aliqua vir'tus causativa gratiæ, 
charactel'is, vel cujuscuml}ue disp05itionis seu ornatus 
exi
tentis in anima, sed sunt causa sine qua non con.. - 
fertur gratia, quia ex di rina pactione vel ordinatione 
sic sit quod recipiens sacramentum recipit gratialTI 
nisi ponat obicem. Et recipit gratiam non a sacra- 
mento, sed a Deo, qui solum pertingit ad characterem, 
gratiam vel quemcumC}ue ornatum si quis sit in 
anima: hoc autem declaratur per sin1ile, per aucto- 
I 
ritatenl et per rationes. SinliJe est de illo qui recipit 
denarium plumbeum, facta tali ordinatione ut qui re- 
cipit unum de illis recipiat eleemosynalTI regis, non 
quod denarius sit c()u
a eleemosynæ, sed solum rex. 
Denariu:; autem est signum et causa sine qua noo. Sic 
est in proposito de sacramentis respectu gratiæ, cha- 
racteris, vel cuj u
que alteri us effectus spirituaìis. 
Ad idem est auctoritas beati Bernardi in sermone 
de Cæna DOlIlini, qui dicit 
jc: <<Sicut canonicus 
investitur' per libruol, aùbas per baculum, episcopus 
per baculum et annulum simul, sic diversæ gratiæ 
diver:si
 
unt t1"aditæ sacrarnentis, nee sit tibi compa- 
ratio solun1 quantum ad 
ignificationem (ut quidan1 
dicun1)
 sed quantum ad Ofilnem haùitudinen1, qualTI 
habent sacramenta respectu gratiæ) ut patet diligenter 
intuenti verba beati Bernardi in illo sermone. >> etc. 
nn. ] 9. 
O. et ::;eqq. 
Jamvero iste etiam dicendi modus Heet certe sit 
cont1'a !Jby
ican1 causalitatem" non est tarrIen pro n10.. 


, 
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rali causalitate : negat enÍ1n ipsam sacramentorunl 
causalitatern. Ad r
m S. Thomas: << IIa
c opinio non 
"idetur sut-ficienter dignitatenl sacramentorum Novæ 
Legi
 salvare. Si enim recte consideretur exelnplun1 ab 
eis pr'oJ>o
itunl, et aHa 
ilnil1ia, non invenilur quod id 
quod cau
arrJ dicunt 
ine qua non,se habeat ad effe- 
ctUlll ni
i sicut signum. Denal'ius enÏln plumbeu5 non 
est ni:
i 
ignunl acceptionis pecuniæ, et baculus potes- 
tatis, q u.æ confertul' Abbati. U nde 
i :::,ic 8e habent sacra- 
menta Novæ Legis ad gratianl, sequi:ur quod sint 
solum signa gratiæ, et ita nihil habeLunt præ sacra- 
mentis V eteli
 Legi::;. >> QQ. DD. q. 27. de veritate 
art. 4. Cfr. Joaun.1\larin 1. c. D. 2. S. I. n. 10., uòi, 
postquanl 
tatuef'it sacranlenta N. L. grati:'
n1 causare 
ex opere opmoato, hæc habet: << Ex his i nferes 1. faI- 
sam e8se sententiam Duranc1i in 4. di
t. 1. q. 5. 'nnnl. 
}9. et disto 4 q. 1. num. II.; Ocham dist. I, q. I., 
Aliac. q. art. l. conc!. 3., 1\1ar::il. q. 1, art. 3, part. 3.. 
concl. 2. et aliorunl dicenti urn nostra sacram<:;nta 80- 
lunl esse causas per accidens gratia
 col]atæ in eis, aut 
conditiones sine quihus non conferretul' tali
 gratia. 
Quia ut dicit D. Thon1as hic art. 5. et in 4. di"t. 1, q. 
1, a. 4. Cau
a per accidens, aut conditio sine qua non, 
nequit dL:i quod vere causat et illfiui t ; ut patet in 
approximatione ignis ad Jig-num, quæ nec e
t nec vere 
dicitur cau
a caloris, et in musico ædificante, quia 
mu
ica non est ",ere cau:a ædificii! licet a
diJ.cator bit 
mU
lCUS. >> 
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cl auctoritatem vero quod spectat S. Bernardi, 
respol1detur : S. Bernardus loco cit. non instituit C01U- 
. 
parationem quoad efflcientiarn sacramentorurn, utrunl 
nempe sint signa mere speculativa, an etiam practiC{l 
gratiæ; et multo nJÍnus con1parationem il1stituit quoad 
'iJlodu1ìt efficientiæ, sed quoad saCranlel1torum dive1.si- 
tateJn, ut o
 tendat varias esse gratia1'u1ìt divisio1les 
sicut varii sunt g1"adus dignitatll/J1t in Eccle
ia, qua- 
rum proinde insignia et signa diversa sunt, ita . 
ut baculu
, annulus etc. Et sane illan} comparationenJ 
exorditur S. Bern. (( Sicut in extel-ioribus diversa 
sunt signa, et, ut cæpto immoremur exemplo, variæ 
sunt investituræ secundum ea quibus investin1ur; 
verbi gratia investitur canonicus )), etc. Eam vero sic 
cOl1cludit deterlninans omnino respectum compara- 
tionis; narn pergit : (( Sic et divisiones gratiarum 
òiversis sunt traditæ sacramentis )). Deinde prose- 
quitur S. Doctor explicans gratiam pro priam singulo- 
rum sacramentorum, de qu:bus sermonem instituerat. 
Statim enim de baptisn10 ait (( Quæ est ergo. gratia, 
unde per baptismum investimur? Uti que purgatio 
rlelictorum )). Ad Eucbari:::,tiam autern accedens, quæ 
alterum erat sacramentum, de quo sibi dicere propo- 
suerat, inquit : ((Sed forte quærat aliquis et dicat : si 
(lelett.:m est in baptismo quod contraximus a paren- 
tihus cur adhuc manet cupiditatis fames et velut in- 
centiovum quoddam peccati? ..... Quis poterit tanl 
efferos motus frangere? Quis pruritus ulceris huju:; 
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ferre queat? Confidite, quia et in hoc gratia subvenit, 
et ut securi sitis sacramentum DOl11Ïnici Corporis et 
. 
Sanguinis pretiosi investituram habeti
 )) n. 3. 


Explicationi datæ loci objecti S. Bernardi consentit 
Card. D
, Lugo de Sacr. Disp. 4. D. 5. ll. 73. (( Ego 
(!uidelll, ait, fateor exempla illa non convenire cum 
nostris sacramentis omnino, nec Bernardus iis voluit 
explicare causalitateJn sacramelltorulll, sed solunl 
requiri diver
itaten1 signorum pro diversitate rerum 
significatarum, sive signum sit siroul causa, sive non 
sit; annulus enim, baculus et liber non caU8ant 110te-. 
statem, sed significant voluntatem tradentis, et pote- 
statem" quæ traditur; quare etiamsi non intervenirent, 
posset dari eaden1 potestas, quæ per aliam actionem 
traditur, et sol urn explicatut. per exhibitionem illorulll 
slgnoruID )). 


Si qui8 vero instet inquiens, D. Bernardum cOlnpa- 
rationem illam instituere quoad ipsam sacramentorum 
efficientiarn et 1'ìzodurrt efficientiæ, ut eanl intelligere 
-videtur S. Tl10mas 3. p. q. 62. a
 1., ubi expl:esse 
auctoritatem citat S. Bernardi in Serillone de CæJla 
])onzini, modeste tunc as. Bernardi auctoritate hac 
in re discedimus CUlll eodelll Angelico Doctore , qui 1. 
c. ait : (( Si quis recte consideret iste modus non 
tl'anscenditrationem signi )). Et in QQ. DD. q. 27. de 
Ve1'itate a. 4. ad 1. illf{ uit: <<Dicendum, quod Ber- 
nardus insufficienter eationeUl sacramentol'urn novæ 
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legis tangit, locluendo de eis secundulll quod sunt 

iglla, et non secundum quod sunt causæ. )) 


DE DOCTRINA 1\1.\JORI8 


8. Impossibile nobis fuit invenire opera l\fajoris in 
bibliothE'cis, quibus utebarlJur. Ejus igitur dòctrinam 
desunlimus ex Sylvio (I. 62., 3. L, quæres 3. ad 12. 
qui ita illam i p::;is 1\1ajori::; verbis exponit : << Rabeo , 
inquit, q. 3., certitudinem sufficientem quod calor 
suapte natura calefacit, et SaCra1l1entuln nOít causae 
gratia1Jz. -l'lec per causalilent sac1'arnellta novæ legis 
a sac1"ûmentis vete1"is legis disti1lg u un{ul", sed per ma- 
jorem gratiam et apertionen1 ja
uæ. )> Hæc, uti patet, 
nee pro causalitate lìhyöica nec pro causalitate morali 
sunt, cum sint contra ipsam sacramentorum causali- 
tatem. 


DE DOCTRIN.t\. GAßRJELIS 


9. Ifæe Gabriel Biel habet in 4. Sent. Dist. 1: q. l. 
art. 1. et 2. (( Secundo notandlll
l e
t, quod de materia 
princi pali q uæ::;tionis, videlicet an et q uomod.o sacra- 
menta 
int causæ gratiæ, SUitt opiniones duæ contrariæ 
apud doctores, quas recitat B, Thornas q. 4. hujus 
di8t. et similiter S. Bonaventura. Una e.st Alexandri 
de Ales p. 4. q. 8., qUHrr
 imitatur B. Thomas et 
Durandus. Et hæc ponit quatuor per ordinem; 1 mn 
quod sa
ramenta sint causa gratiæ, non tantum sine 
qua non. Nam causa sine qua no'll, nihil causalitati
 


, 
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facit ad inducendum effectum super causas per acci- 
dens..... 2 um quod licet sacramenta 
int causæ gratiæ, 
non tamen atti ngunt effecti ve gratiam nee princi pa- 
liter, nec etiam instruulentalitcr in virtute princi- 
paIis agenti:i; sed quamdam di
positionem præviam. 
Pro quo notat, quod. ex 
acramentis duo sequuntur 
in a
lima sUlScipiellte sacramentum. Primum, q
od est 
sacramentum 
t res, sicut cnaracter vel aliq uis ornatus 
anin1æ in sacrf\mentis non imprimentibus characte- 
. rew. Secundu.ro, quod est res tantuDl 1 sicut gratia. 
Re
peetu primi effectus sunt sacramenta caU:5æ aliquo 
modo efficientes ad illum cffectum instrumentaliter 
non princi paliter attingentes. Sed respeetu secundi 
sunt caUbæ di
ponentes tali di
po:sitione, quæ est ne- 
ce:ssitans, nilSi sit in1 pedimentum ex parte reci pientis 
sacramentum. Dicitur ergo saf}f'amentuUJ esse causa 
di:spositiv3 gratiæ in quantunl est causa inslru- 
mentalis attingens primum effectum, qui est dispositio 
nece
8itans 
d gratialu. -3 um in sacr'amentis oportet 
ponere aliqnam virtutem supernaturalem super 
. virtutem propriam naturalem, quæ e:st qcædam res 
absolute spritualis, quia ad effectum spirituaJern..... 
4 um quod virtus ilIa quamvis sit quid absolutum, ta- 
men non est ens com pletum in natura; sed est 
quoddam ens incornpletum, sicut motus..... Addit 
etiam quod non est ineonveniens, quod virtus spiri- 
tualis sit in re corporali in esse incoll}pleto. Ad quod 
adùucit q uatuor similitudines.. Nam virtus artis e:st in 
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instrumen1tis motis ab artifice.' Et sermn disciplinæ 
audibilis continet intentione111 animæ quodammodo... .. 
Alia est opinio, cui consentit Sanct. Bonaventura, 
Rich. de Media villa, Scot. , Thorn. de Argen, et 
eorum sequaces, quæ tenet, quod Deus instituit 
sacramenta tamquan signa certa gratiæ, quam ipse 
creando producit in anima suscipientis sacramen- 
tunl, aùt in ipso sacramento effectum gratnitum ad ho- 
minum salutem ordinatum; quod, addit propter sa- 
cramentum Eucþari
tiæ. StatuÍ't eninl, quod, adhibito 
tali signa secundum modum et formam suæ institu- 
tionis, infallibiliter vult assistere suo signo, producendo 
gratiam, bi non ponatur obex in suscipiente sacramen- 
tU1TI ; quam gratiam, alias non produceret, si sacra- 
mentum illud non exhiberetur. Et de hoc fecit Eccle- 
siam suam certain. Et ista ordinatio si ve institutio 
divina vacatur pactum Dei initum (
um Ecclesia. Et 
non est ponenda aliqua dispositio media inter sacra- 
. mentum et gratiam in anima ad hoc ut gratia infun- 
datur; neque aliqua virtus supernaturalis in sacra- 
mentis aut usu eorum, quæ instrulllentaliter ageret 
ad effectum gratuitum vel ad dispositionem præviam. 
Probatio hujus opinionis est improbatio alterius; 
imo re
ervabitur ad probation em conclusionum in seq. 
art. pon
ndarum. Et ex illis etiam ostenditur, quod 
sacramenta possunt dici causæ effectus sacramentalis. 
T ertio notandum est.., Causa con1munit e r definitur : 
causa est, ad cujus esse sequitur aliud, i. e. causa est 



DE 8ACRAltIE
TOR["l\1 CArSALIT.\ TE 



 0 I 


res, qua posita in esse, aliqua alia re:5 ponitur in esse. 
Addendum est: et qua non posita aliud non ponitur ao 
modo qt}o ponitur ; quod ideo additur, quia alias quæ- 
cumque duo simul ten1pore producerentur unum esset 
causa alterius; et ita si duo infantes sinlul tempore 
generarentur ex di versis m tribus unus esset causa 
alterius..... Additur, eo modo quo ponitur, quia si 
idem calor producitur simul ab igne et sole; licet al- 
tero remota, adhuc produceretur calúr, tamen non 
eo 
odo, quo producitur ab utroque. ... Ex quo patet, 
quod Guam rem causare aliam nihil aliud est, nisi ad 
. 
. 
præsentiam unius rei aliam rem produci vel esse.. 
.. 
Nee est imaginandum, quod inter cau
am immediatam 
et effectuIll sit aliquid medium, ratior.e cujus diceretur 
causare, aut quod ipsa causa aliquid ex se transfundat 
... 
in effectum aut hujusmodi. Sed causare est ad nudam' 
præsentiam rei aliam rem incipere vel esse. Hoc autem 
. 
ut dicit Doctor et post eum Petrus de .A.liaco conting-it 
dupliciter. Uno modo, quum ex natura rei ad esse et 
præsentiam unius sequitur naturaliter esse alterius. 
Alio modo, quum ad esse unius sequitur aliud ex sola 
voluntate alterius, illud ad præsentiam ejus producen- 
. . 
ti
; uti si rex statueret, quod habens denarium plum- 
beum signo regis signatum recipiet de camera regis 
100. florenos. l>cnarius HIe præsentatus ad cameram 
regis causa est receptionis 100. florenorum non ex na- 
tura plurnbi, sed sola voluntate regis. Primum dicitur 
causa proprie, quia est causa ex virtute propria..... 


...... 
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Secundum vero dicitur causa sine qua non..... Sed con.. 
tra hoc posset argui : 'Vïrtus causandi elfectum quem- 
cunlque est plene et sufficienter in prima causa, et in 
nulla re creata sufficienter et IJlene, nisi quatenus ipsa 
cau
a prima, quæ Deus est, 1ibere et contingenter vo- 
l uit et se determinavit, quod ad præ::;en
iam talis rei 
vult producere talem effectum..... IlIa ratio mihi vi- 
detur fortis et satis pr?baùiliter concludere ; quia si 
Deus òeterminaret se quod ab hac die ad prolationem 
alicujusverbi a quocumque prolati velit dare pluviam ; 
verbum i]}ud. jam prolatum ita lJ'J'op,'ie esset causa 
plu'Ðiæ ad' ej'llS p')"vlatione'Jn a fleo causatæ, sicut 
calo1' est causa caloris. Et hoc videtul' omnino verum. 
Nihil enim habet creatura, nisi ex Dlera volunt&te Dei 
inud libere et contingenter sibi dante. Et sic posset 
.. 
. (acilite1' dici, quod saC1'a1nenta sunt vere et p,'op"ie 
causa ef(ectus sacl'a1nen(alis, quem Deus ex pactione 
sua cum Ecclesiä ad eorum exhibitionem producit, et 
ita salvarentu1' omnes aucto'J'itales Sallcto1'unz; et 
contra nullæ militarent rationes. Nihil enim inconve- 
niens, quod ignobilius aut corporale sit causa nobilior-is 
et spÎ1 itua1is ex ordinatione et pactione di vÎna. Nee 
hoc est aliud dicere, quam quod ad præsentiam rei 
minus dignæ et corporal is Deus ex sua voluntate libera 
prodllcit effectum nohiliorem spiritualem. J.""ec ex aleli- 
,'atione causat guæcu1ngue causa secunda natll1'alis 
causal, 
Consequenter notandum, quod secundum communi- 
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ntes cau
a di viditurin instrumentalem et prin- 
cipalem. Dicitur tamen causa instrumentalis peropposi- 
turn ad principalem; et ita tot modis dicitur quot 
principalis. Cau::;a principalis dicitur quatuor modis... 
1 0 modo per ex<?lu
ionem causæ superiorisagentis; et 
hoc modo agere principaliter est agere independenter; 
et illo modo sola causa prima est principalis, et omnis 
causa secunda instrumentalis. 2 0 Iuodo causa princi- 
palis dicitur totum suppo
itum agens per aliquam sri 
partem et pars per quam totum agit dicitur instrumen- 
talis; et sic totU8 homo dicitur causa pricipalis vh;ionis, 
oculus vero instrunlentalis ; 3 0 modo causa principalis 
dicitur causa quæ attingit effectum principalem secun- 
dum aliquam præviam di:-po
itionem; sic calor dicitur 
causa instrumenta1is re8pectu ignis; suppo
ito quod 
non attingat formatn ignis generandi, sed tantum calo- 
rem; 4 0 modo dicitur causa principalis, quæ agit per 
formam propriam intrinsecam ; sive in sic agendo sit 
suhordinatulTI agenti superiori, sive non. Et causa 
instrumentalis e
t q uæ non agit per propriam formam, 
sed tantum per mot
onem alterius, moventis, ut serra 
vel securis. Et iUo modo omnis di8po
itio, neces
itans 
ad formam, quæ est ratio receptiva, potest dici causa 
instrumentalis activa quodammodo. Sic merita sunt 
causa in:strumentalis pr
mii. Nam proprie dicitur ; 
per n1critum acquiritur præmium ; et tamen meritum 
non causat premium nee aliquam dispo
itionem 
præviam; sed solummodo ipsummet est dispositio 
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prævia ex ordinatione divina ad præmiun1; non tamen 
sicut ratio receptiva. 
Canclus. 1 a Sacramenta N. L. effectum sacramen- 
talem causant, quem ex insti tutione di vina certitudi- 
later significant..... 
Conclus. 2 a N. L. sacramenta non sunt causa gratiæ 
ex natura propria eis in prima rerum conditione tra- 
dita..... 
Conci. 3 a Sacramenta N. L. non causant effective 
dispositionem præviam ad sacramentalem effectum 
necessitantem. Hæc conclusio ponitu? contra opinio- 
nern beati Thomæ et Petri de Pal. cunl inq uit q. I. 
dist. 1. Secunda conclusio est, quod sacramenta attin- 
gunt ad productionem dispositionis ad gratiau1, quæ 
est, character vel ornatus.... 
Conel. 4 a In sacramcntis .N. L. non est ponënda 
virtus supernaturalis, per quam respectu sacran"Jenta- 
1i
 effectus eis conveniat ratio causa1is. I-Iæc concl. 
. 
ponitur contra tertium dictum S. Thomæ, qui 1,)onit 
virtutem quamdam supernaturalem in sacralnentis, per 
quam concurrun
 active instrumentaliter ad disposi... 
tionem et di
positive ad graatiam..... 
Concl. 5a Sacramenta N. L. causæ sunt gratiæ non 
principales" sed primo et quarto modis instrumenta- 
les. 1 a p. prob., quia non agnnt independenter; nee 
sunt supposita; nec attingunt effectunl principalenl 
saltern ex propria natura; nec per formam propriam : 
hi autem snnt nlodi causæ principalis. 2. p. patet : 
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quia sunt causæ dependentes quanto ad 1 urn. et non 
agnnt per propriam formam quanto ad 2 um : sed 
snnt dispositiones imnlediate necessitantes ad effe- 
ctUlll sacramentalem secundum ordinationem divinam. 
Conci. 6 a Sacramenta N. L. non sunt causæ per · 
accidens effectus Eacramentalis. Prob. quia causa per 
accidens est, qua posita non necessario sequitur 
effectus necessario stante lege; et ea remota non 
nlinus ponitur effectus, sicut musicus respectu ædifica- 
tioni
. N am non sequitur ædificatio quatenus musi- 
ens, nec si non fuerit musicus, removetur ædificatio. 
Sacramenta vero sunt efficacia et certa et dispositio- 
nes necessitantes, remoto impedime
to; quibus positis 
certe sequitur effectus sacramentalis. 
Concl. 7 a et cum 1 a resronsalis. Sacramenta N. L. 
sunt causa sine qua non effectus sacramentalis: 
patet, quia sunt causa effect us sacramel1talis ex cone!. 
1 a, et non causæ naturales sive ex natura propria ex 
concl. 2 a , E. sunt causa sine qua non. Tenet conse- 
quentia ex sufficiente divi8ione. Iten1 ex vo]untaria 
institutione divina sine eis n011 causatur effectus sa- 
cramentalis; causatur autem eis positis. E. sunt callsa 
sine qua non. Tenet consequentia ex quid nominis 
causæ qua non positæ in la. )) 
J am age patet luculenter ex his omnibus, quod Sal1- 
ctorum auctoritates ex Gabriele veram et proprianl 
significent causalitatem, ad modum causalitatis cau- 
sarum naturalium, nempe phJsicam. Patet præterea, 
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quod ex Gabriele sacramenta eatenus non sunt causæ 
physicæ gratiæ, quatenus non est ponenda dispositio 
media inter sacramentum et gratiam in anima ad hoc 
ut gratia il1fundatur; neque aliqua virtus superna- 
turalis in sacramentis aut usu eorum, quæ nonnisi ad 
elevationern int1 t insecarn pertinet. Patet tertio, quænam 
secundunl Diel sit opinio S. '.rhomæ in 4. Sent. Patet 
quarto" quod laud. auctor sacramento rum causalita- 
tern ad meram cO'llditione?n Silte gua non red ueat, 
neque de 'J12orali causalilate verbum ullum habeat, 
CUll1 potius omnem excludat causalitatem etiam a 
causis naturalibus. I-linc Josephus Perrimezzi, qui 
moralem defendit causalitatem in sacr. de Deo scient. 
dissert. select. part. 6. Diss. 318. inquit: (( Prima 
(sententia) est Dllrandi, Aliacensis, Gabrielis, Ochami 
etc. qui voluerunt, sacramenta esse meras conditiones, 
aut causas sine guibus non, ad quarum præsentiam 
Deus gratiam conferat; sic nimiru111, ut ex pacta, seu 
ordinatione divina, solus recipiel1s sacramentum reci- 
piat sacramentalem gratialll; et hal1c recipiat a Dco 
non a sacramento. IIanc sententiam communiter theo- 
logi improbant. Capreolus vocat eam temerariam et 
præsumptuosam ; Gonetus erronearn ; Valentia et Sotu:s 
nihil plus volunt ab hac sententia sacramentis tribui, 
quam ab hæreticis cOl1cedatur )). 


DE DOCTRl
A PALLA VICI
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10. Inter recentiores theologos, qui referuntur ab 
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auctoribus pro morali causalitate, est etiarn Pallavici- 
nus. Impossibile quoque nobis- fuit reperire ejus opera 
theologica. Verum ejus doctrina, saltern uti refertur 
ab Haunoldo 1. c. 11. 596. nihil morali causalitati favet; 
multum e contrario fa vet physicæ causatitati. (( Se- 
cunda sententia est, ait I-Iaunoldus, Card. Pallavicini 
lib. 6. c. 16. a n. 215., desumpta ex manuscriptis 
P. Antonii Perez; in sacramentis esse aliquid plus 
causalitatis, quam habeat causa pure moralis, aut 
mera conditio, minus autem quam habeat causa 
physice influens. Pro cujus declaratione advertit, in 
iis quæ physice deternlinant res ad existendum, es
e 
triplicem gradum: alia influunt in existentiam illius 
rei; alia per suanl perfectionem exigunt illam, sed 
non influunt; alia neque influunt neque exigunt, sed 
sunt id quo posito ali(luid aliud influit, aut exigit, ut 
sunt conditiones. Ad secundum genus pertÌnent causæ 
physicæ Ininus propriæ, v. g., pater respectu animæ 
filii, gratia respectu habituum supernaturalium et 
auxiliorum. Vult itaque Palla vicinus, sacramenta per- 
tinere ad hoc genus causæ, nempe sacrarnentis i1Jlpri- 
mi 'lu;alilatent sllpe1"11aturalem, relativam ad præteri- 
tam promis
ioneln Dei, et ratione hujus exigere physice 
et metaphJsice gratialll produci a di vina omnipoten- 
tia, eamque determinare ad ipsius gratiæ collationem. 
Ilanc qualitatem vult auctor esse in omnibus partibus 
sacramenti. Vult item existere in actibus meritoriis, 
in Humanitate et Passione Chr'isti, quin et in sacra- 
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mento valido et il1forn1i, q uibus omnibus a Scriptura 
et Conciliis tribuitur 
fficacitas Ì1o;træ justificationis. 
Denique infert, sacramenta ideo esse instrumellta 
Dei, quia per ea Deus determinat suam omnipoten- 
tiam ad productioneln gratiæ in bonum non ipsorum 
sacramentorum, sed alterius. )) 
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Ri\ TIO
ES EORUl\1 QUI l\IORALEl\1 C
\U3ALIT A TEl\1 PROPUGNANT. 


1. S. Thomas asserit sacramenta concurrere ad 
gratiam per virtutem quamdam spiritualem!l quam 
habel1t eodem modo , quo voces movent intellecturn 
ad percipiendum objectum per virtutem quamdaln spi- 
ritualem, quam habel1t in se ad excitandum intelle- 
etum hominis, in quantum procedunt a conceptione 
mentis. Atqui certum est voces non derivare ab intel- 
leetu loquentis aliquam virtutem spil'itualem physi- 
eam, sed soluln moralem fUl1datam in sigl1ificatione et 
iinpositione hominum, quæ tot a est aliquid morale. 
Ergo S. Thomas non vult åliquam virtutem spiritua- 
1em phJsicam es
e in sacramentis-, sed SOlUlll mor
- 
lem derivatam ex intentione Cbristi. Cfr. 3. p. q. 
62. a. 4. ad 1.; Lugo 1. c. 11. 98.; Ooninck 1. c. 11. 
138. Confirm. Ex doctr. S. 'fhomæ, (( sacramenta 
si.tJnijicando causant .)) : de T7e?
it. q. 27, a. 4 ad 13. · 
Atqui signiflcatio i
 1 4 eòus et ve1'òis sacramenti quid 
physicum non est. Ergo. Ofr. Vazquez in 3. p.. q. 62. 
Disp. 132. c. 3. n. 85. ; Lugo D. 4. S. 5. n. 98. 
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2. Sanctus Doctor probat, Deum solum operari in- 
ternum effectum sacramenti, quia solus Deus illabitur 
animæ" in qua ille effectus producitur, et nihil potest 
operari" ubi non est. Atqui hæc ratio universaliter 
probat de causa etiam instrumentali, quæ immediate 
attingat effectum, imo multo minus potest instrumen- 
tum agere in distans, quam causa principalis; hæc 
enim operatur media virtute vel instrumento. Ergo 
S. Thomas non sentit sacralnenta esse ir.strumenta, 
quæ immediate attingant physice productionem gra- 
tiæ. Cfr. 3 p. q. 64. a. 1.; Lugo 1. c. n. 99.; Co- 
ninck 1. c. 11. 136. 
3. ...\..ngelicus Doctor inquit, virtutem, quam habent 
sacramenta, deri vari ab humanitate Christi, media 
ejus passione. Atqui passio Christi non potest commu- 
uicare physice aliquam virtutem, cum non existat. 
E
go solum communicat moraliter illam virtutem et 
per consequens communicat. virtutem moralem non 
ph
rsicam. Cfr. 3. p. q. 62. a. 5; Lugo 1. c. ll. 100. 


. 


RATIO
ES EORUl\1 QUI PIIYSICAl\[ C.\USALITATEM TENENT 
, 


4. Quod S. Thomas physicam causalitatem docue- 
rit, probatur primo ex theologorum auctoritate. 
Et 1 0 ex illis" qui moralem causalitatem defendunt. 
Eorum alii fatentur aperte S. Thomam oppositam te- 
nere sententiam, alii admodum timide S. 1'homam 
pro sua adducunt opinione. 
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Amicus 1. c. D. 4. n. 243. (( S. rrhOlllaln, inquit, 
nOllllulli explicant de causalitate morali, sed faJsú 
quia, etc. - utitur. )) 
Joannes lYlarin Theo!. spec. et more l'om. 3. tr. 
18. de Sacra1n. Disp. 2.S. 5. hane statuit propo
itio- 
nem: (l Sacramenta oN. L. solum lnoraliter causant 
gratiam )) 
 earn statim probat auctoritate S. Thomæ in 
4. dist. 1. a. 4. q. 1., plures deinde movet contra hoc 
I 
suum argumel1tum objectiones, et tandem coneludit 
n. 41. : (( Et quidem D. Thomas nunquam utitur ter- 
minis scholasticis physice aut m01 o uliteljlO ipsi satis fami- 
liaribus : ideoq ue ej us mens ex pertingentia ad gra- 
tiam colligenda est, in quo nlodo loquendi pro nobis 
stat 4. /j'eZato; etsi ve''rUl'lt (ateor q. 27. de veritate, 
ubi hane veritatem fusius tractat, Jere ce'rtlt'llt videtur 
eum sentire
 sacramenta physice causare gratiam im- 
mediate vel eerte aliquam di
positionern præviam in 
anima, quæ præcedat gr
tiam. )) Argumentum auteln 
quod laudatus theologus pro sua sententia affert ex 
S. Thoma 1. c. nihil revera pro bat. Arguit enim lau- 
datus auctor ex eo quod S. Thomas asserat sacra- 
. 
menta non pertingere instrumentaliter ad ipsam gra- 
tiam, sed solum ad aliquam di
positionem. Veruln hæc 
assertio S. Doctori5 non probat sacramenta non cau- 
sare physice, sed evincit duntaxat terminum illiu
 
physicæ efficientiæ immediatum non esse ipsam gra- 
tiam, sed soluln aliquam dJspositionem necessariam 
ad ipsius gratiæ susceptionem. Ifoc tam verum est, 
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ut alii moralis causalitatis fautores,' cum nullo modo 
possint pro se afferre quæ D. Doct. habet in loco cit: 
Sententiaram, velint :Ö. Tholnalll in pgsterioribus suis 
operibus sententiam immutasse, et in his veram ejus 
mentem quærendalll esse, præsertim in ilia ipsa 
quæst. 27. de Vel.itate. 
Arriaga D. 11. n. 6 (( Constat, inquit, D. Thomam 
valde apertefavere sententiæ de causalitate physica 
in gratiam; ac proinde ex hoc capite habere suam 
prouabilitatem earn sententialll )) apud Franc. Bonæ 
spei Contrrt. in ul'tiv tlteol. tom. VI. rrr. 1. de .Sacj
. ir
 
gen. D. 2. dub. 2. n. 23. 
Gaudentius Bontempi Pallard. theol. tom. 7., de 
sacr. ill genere D. 4. 2. 2. doctrinam rnoralis causa- 
litatis tanquam ((faciliorem decantat et amplectitur )) 
n. 124. Sententiam autem physicæ causalitatis refe- 
rens inquit: (( IIæc est sententia in scholis celebris. 
Videtur D. Thorn. q. 62. tribus primis articulis et q. 
78. art. 4. )) 11. 60. In prima a
sertione, quam statuit, 
ealll iterum" aperte tribuil D. Thomæ, et ait : (( As
 
serendum primo sententialn D. Tholllæ difficile 
usti- 
neri )) n. 69. 
Martinus Grandin de Sacr. in gelt. D. 1. q. 4. a. 
2. S. 5. inquit : Angelicus Doctor (( habet 
liqua quæ 
videntur nobis favere..... difficile talllen est quod q. 
62. a. 1. docet, sacramenta )) etc. Cfr. totum hunc 
locum in fine illius ::;ectionis. · 
Gamache Comlnentar. in 3. p. D. .r.rhonlæ q. 62. 
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cap. 5. relata sententia phJsicæ causalitatis, inlluit: 
(( et videtur D. Thomas ape1.to id docere art. 1 2. et 
3. hujus quæstionis, ubi eos refellit, qui dicunt sacra- 
menta concurrere ad gratiam., sicut sigillum aut dena- 
rius plumbeus ex regis mandato ad recipiendos cen- 
tum aureos, his enim verbis innuit virtutem sacra- 
mentorum, non SOIUlll moralem esse, sed etian1 
physicam. )) 
Haunoldusl. 4. tr. 2. cap. 3. cO
1tr. 3. n. 591. re- 
felt sententiam de physica causalitate et subdit : <( et 
videtur in eam propendere S. Thomas q. 62. a. 1. 
4. qnamvis pro causalitate morali etiam citetur a. 4. 
ad 3. )) 
Platel manifeiSte fatetur S. Tholllamfavel'e physicæ 
càusalitati, de saCl'. Ù
 gen. C: 1. p. 2. n. 22., et ite- 
rum n. 28. ait : (( Fatendum quidem est S. Thomam 
variis locis favere causalitati physicæ, nominatim hic 
q. 62. a. 1. 3. 4. item q. '-8. a. 4. et alibi )), licet 
. vero subdat: (( sed non pauca etiam habet contra- 
rium suadel1tia. )) - rrhomas Holtzclau Theol. \Virceb. 
de sacr. in gen. n. 53. eodem ferple pacto loquitur. 
(( Equidem, ait, Doctor Angelicus hic illic causalitati 
physicæ favere videtur, non desunt tamen alia ejus- 
dem loca causalitatem moralem suadel1tia. )) 
Struggl IJe Sac1 t . D. 2. q. 2. a. 2. D. 7. inquit: 
(( æque probabile esse, qu
d S. Doctor velit sacramenta 
esse causam instrumentalem moralem. )) 
Thlayr Tr. 10. D. 3. q. 1. a. 3. n. 250. inquit : (( Pro- 
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habile est S. Doctor. tantum attribuisse sacramenti
 
causalitatem moralem )) et deinde n. 251. ait : quod 
. , 
S. Thomas tantum adlnittat in sacramentis causalita- 
tern moralem videtur posse colligi ex eo etc. 
. 
2 0 Idem constat ex illis, qui neut.ram opinionem eli- 
gunt, sed utramque ut probabilem tradunt. 
Estius aperte affirmat illam sententialll de physic
 
causalitate esse Divi Thomæ inl. 4. sent .D. 1. par. 5. 
Verani tlleol. pole1nica 1. 3. cap. XUl. ait : <<
sse- 
rendum est yalde proLabile esse sacramenta N. L. 
concurrere physice iI)Sf rumentaliter ad causandanl 
p:ratiam, ut censent cum D. Thoma omn
s ThomisÚB; )) 
et deinde varia expendit D. Thom
 Ioca in fa YOrenl 
illius sententiæ. 


Fr. Xa.v. Schouppe de Sacr. in gen. n. 141: (( Hane, 
ait, de physica causalitate sententiam defendere t,ide- 
tur S. Thomas 3. p. q: 62. a. 1. )) etc. 
3) Idem etiam et potissimurn constat ex illis, qui 
physicam causalitatem defendunt, qui unanilni COl1- 
sensu id affirmant. ' 
Card. Toletus in 3. p. q. 62. a. 1. refert pro hac 
sententia de physica causalitate D. Thorn. et suan1 
proferens sententiam ait : (( Istam teneo cum S. 
Thoma, qui in hac re meditatissime locutus est. )) 
(( Mæratius T. 3. disp. 4. )) llanc ego, inquit, sen- 
tentiam, quæ communior est inter theologos, quæque 
a thomistis ferme omnibus" a plerisque aliis scholasti.. 
COMA!. DE SACRA![. - 8 
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cis defenditur, tueor propter solanl D. Tho1l1æ Pa- 
trumq ue auetoritatem )). 
Tanner Tlleol. sclzol. t. 4.; D. 3. de Saer. q. 3. 
dub. 2. num. 47. de hac sententia phJrsicæ causalita- 
tis inq uit : (( Est sententia..... ipsius S. Tholnæ hie 
q. 62. a. 1. 2. et 3. et infra 
. 1j8. a. 4. eamdemque 
tanquanl exploratanl 8. rThomæ sententiarn tradunt 
ët sequuntur Cajetanus, et omnes thomistæ reeentio- 
res, Valentia, Suarez, Bellarll1inus, IIenriquez, Alber- 
till us. Et ex thomistis nullus est, qui no n agnoseat 
S. Thomam constanter causalitatem a1iquam c:t effi- 
cientiall1 ph,ysieam attl'ibuisse saerall1entis respeetu 
gratia
 lllediate yel immediate ut ex Capreolo et Fer- 
rariensi jam supel'ius relatu1l1; quiquid frustl'a laboret 
"tazfJ.uez, ut S. 'I'homæ doctrinall1 hoc loco ad solam 
Inoralenl eausalitaten1 detarfllleat )). 
NUTA : CUlll Scotus, Durandu
, Gabriel plane oppu- 
gnent Divi 1:'holuæ doctrinaln, qnanl vero defendunt 
îpsi hac in re sentel1tiam Angelieus Doctor omnino 
rejiciat, haud eerte satis apparet, quomodo 110nnulli 
eorU1l1, qui moralem causalitatem defendunt, possint 
pro sua sententia simul adducere Angelicum Docto- 
ren1, Scotum, Durandum, et Gabrielell1. 
5. Prabatur secunda exipsa docteina Angelici Do- 
ctol'is. 
4. 8ent. D. 1. q. 1. a. 4. facile concedunt adver- 
sarii S. Doctorem propuguasse physicalll causalita- 
ten1. earn taillen sententiam volunt S. Thomalu Ï1u- 
, 
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mutasse in posterioribus suis scriptis, 3. p. q. 62 , de 
TTel'it. q. 27. a. 4.; Quod!. 12. q. 1 . a. 4; C. G. 1. 4. 
c. 56. J aill vero si eo in loco S. Tholl1as propugnavit 
physicalll causalitatem et in posterioribus suis scrivtis 
illanl propugnavit. EtenÏ111 eadem plane modo loqui- 
ur de sacramentorum causalitàte, hoc unico di
cri- 
. 
mine, quod dum priori illo loco illalll immediate refe- 
rat ad prævialll quamdam dispositionem in an
n1a a 
sacramentis effectam, posteriol'ibus locis citatis illalll 
immediate referat ad ipsam gratiam. Perfecit ergo S. 
Doctor in posterioribus suis scriptis. doctrinam illam 
de physica cau
alitate n1inime vera inullutayit. Compa- 
retar simul doctrina S. Thomæ in 4. sent. 1. c. solute 
, 1. cumdoctrina ejusdem S. Tholnæ, 3p. q. 62. a.l. 
eadem omnino sententia est; unica talltum apparet 
immutatio, quod illa instrumentalis efficientia, tern1i- 
netue Ílnmedlate ad ipSalll gratialn, ll1inilne vero ad 
illam præviam dispositionem. Ofr. solutionem 2. cum 
art. 4., solute 4. cum a. 3. 
Suhjicimus hic textus citatos S. Thomæ ut facHius 
unuscluisfJ.ue per se ipsumjudicium ferat. 
1 0 . IIa
c S. Thomas 3. PC!. 62. a. 1. (( DicencJun1, 
quod necesse est dicere sacramenta N. L. per aliquelTI 
modulll g1'atialn causare. 
 . ." Quidalll tanlen dicunt, 
quod non sint C:lusa gratiæ aliquid opelltando
 sed quia 
Deus, sacramentis adhibitis, in ani1na gratiant ope1.,J,- 
tU1': et ponunt exemplum de illo, qui afferens de- 
narium plumbeum accipit centum libras ex regls 
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ordinatione. ... . Reculldlun hoc igitUl' sacramenta 
novæ legis nihil pIns essent, fJ.11t}111 signa gratiæ : cum 
tamen ex muitis Sanctorulll auct.oritatibus habeatur 
, 
quod sacramenta 
. L. non solum significant, sed 
causant gratiam. Et ideo aliter dicendum, quod 
duplex est causa principali
 et instrumentalis. Prin- 
cipalis quidem operatur per virtutem sure formæ, cui 
assimilatur effectus, sicut ignis suo calore calefacit; 
et- hoc modo nihil potest causare gratiam nisi 
Deus. 00. Causa vero insiru'l1entalis n011 agit per 
virtutem suæ formæ, sed SOlUlll pe1" IJJlotu?n quo mo'Ve- 
tU1" a pi"incipali age1'tte. {Tnde effectus Jl0711 assi1nilatur 
i1tst1"unlento, sed. p?'incipali age71ti ,,- sicut lectus non 
assin1Ìlatur securi, sed arti quæ est in mente artificis. 
Et hoc modo s
cramenta N. Lo gratiam causant; 
adhibentur. enim ex divina ordinatione hominibus 
ad u,"atia11l in cis Cll1lsrtnda11'l. Uncle August. dicit... o. 
Hæc omnia, scilicet sacraUlenta, flunl et t1 o anseunt, 
. . 
'/)Ï1-t'llS tamen, scilicet Dei, quæ pe,- isla operatu1. ju.. 
giter 1?Ulnet. IIoc autem jJ?"op1"ie dicitur inst1"u1nen- 
tu
n pe1
 quod aliquis operatu1' 
- unde et r.rit
 Ill. 5. 
dicitur : Salvos nos fecit pm" lavac?'un
 1-egenm
ationis )). 
Porro Ang. Doct. in 4. Sent D. 1. q. 1. a. 4. S. 1. 
eadem omnino habet
 salva exceptione jam iudicata. 
Hæc sunt ejus verba : (( Quidam enim dicunt, quod 
non slJnt causæ quasi facientes aliquid in anima, sed 
causæ sine quibus non : quia il1creata virtus, quæ 
sola effectus ad gratiam pertinentes in anima facit 
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sacralnentis assi
tit per quamdam Dei ordinationeln, 
et quasi pepigit Deus, ut qui 
acrarnenta accipiunt 
simnl ab ii::; gratiaru recipiant, non q nasi sacramenta 
aliquid faciant ad hoc. Et est shnile de iUo, qui 
accipit denariuIlJ. plulnbeum, facta tali ordinatione, ut 
qui habuerit U11um de illis denariis habeat centum 
libras a rege : qui quidem denarius 11011 dat illas 
centurn libras, sed solus rex accipienti ipsum..... 
ed 
hoc non videtur sufficere ad 
alvanduln dicta Sancto- 
rum..... IlIa enim ordinatio, quaol dicunt, sive pactio, 
nihil datei:j de ratione caU:-3æ, sed solum de ratione 
sigui..... Et ideo alii dicunt, quod ex sacralnel1ti
 duo 
con sequuntur in anima. Unum quod est sacramentum, 
et res, sicut. character, vel aliqui8 ornatu
 animæ ill 
sacramentis in quibus non imprimitur character; 'aliud 
quod est res tantum; sicut gratia. Respectu ergo 
primi effectus sunt sacramenta causæ aliquo modo 
ef.a
iel1tes : sed re3pectu se
undi sunt causæ di:sponen- 
te3 tali dispo3itione-, quæ est neces
itas, nisi sit impe- 
dimentum ex pa1 1 te recipiel1tis; et hoc videtur magi
 
theologi
 et dictis SanctoruIll convenien8. 
Ad cujus evidentiam sciendum est, quod causa 
efficiens dupliciter pote
t dividi. Uno modo ex parte 
effectus; scilicet in disponentem-, quæ causat disposi- 
tionem ad formalll ultimam; et perficientem, quæ 
inducit ultimam pel'fectionem. Alio modo ex parte 
ipsiU3 caU3æ in agens prillcipale, et instrumentale. 
Agens enÍln principale e
t primum movens, agens 
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utenl instrtunentale est movens motulll. Instruluento 
auteIll competit duplex actio : una quam habet ex 
propria natura, a.lia quam habet prout est motum a 
primo agente; sicut calor ignis, qui est instrun1entum 
virtutis nutritivæ, ut dicitur in 2. de .A.nima (text. 50) 
ex natura propria habet dissol vere, et consumere, et 
huj usmodi effectus : sed in quantum est instrumentunl 
. . 
animæ vegetabilis, generat carnem. Sed sciendum, 
(Iliod actio instrumenti quandoque pertingit ad ultimam 
perfectione
, qualu pl'Înci)?ale agens inducit, ali- 
li ual1do autem non; semper tamen pertingit ad aliCI uid 
ultra id quod competit sibi secundum suam naturam, 
sive illud sit ultima forma, sive dispositio, alias non 
ageret ut instrumentU111 : sic. qualitat
s activæ, et 
passivæ elementorum pertingunt instrumentaliter ad 
formas materiales educendas de materia, non autem 
ad productionemanimæ humanæ, quæ est abextrinseco. 
Dicendum est ergo, principale agens respectu 
justifieationis Deus est, nee indiget ad hoc aliquibu
 
instruluentis ex parte sua, sed propter congruitatem 
ex parte hominis justificandi, ut supra dictum est, 
utitur 'saeramentis, quasi quibusdam instrumentis 
justificationis. Hujusmodi autem materialibu8 instru- 
mentis competit aliqua actio ex natura propria, sicut 
aquæ abluere, et oleo faeere nitidum corpus; sed 
ulterius, in quantum sunt instrumenta divinæ miseri- 
cordiæ justificantis-, pertingunt instrumentaliter ad 
a1iquem effeetum in ipsa anima, quod priluo corre- 
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spondet sacramentis sicut est character, vel aliquid 
hujusmodi. Ad ultimnm autem effectum, quod est 
gratia, non pertingunt etiam instrumentatiter, nisi 
dispositive in q
antum hoc ad quod instrumentaliter 
effective pertingunt, e
t dispositio" quæ est necessitas, 
quantum in se est, ad gratiæ susceptionem. Et quia 
omne instrumentum agendo actionem naturalem, qua3 
competit sibi in quantum est res qua
dam, pertingit 
ad effectum qui competit silJi in quantum est instru- 
mentum, sicut dolabrum dividendo suo acumil1e per- 
tingit instrumentaliter ad formam secandi: ideo etiam 
materiale elementum excercendo actionem naturalem, 
secundum quam est signum interioris effectus, per- 
tingit ad interiorelll effectum instrumentaliter. Et hoc 
est quod ,A.ugustinus dicit, quod aqua baptismi corpus 
tangit, et cor abluit : et ideo dicitur quod SaCralllenta 
efficiunt quod figurant. Et hunc modu111 justificandi 
videtur l\Iagister tangere in littera: dicit enim, quod 
homo non qurerit salutem in sacramelltis quasi ab eis, 
sed per illa a Deo. IIæc enim pra
positio PC? denota t 
causam instrumentalem )). 
2 0 Item 3. p. q. 62. a. -1. hæc habet S. D. (( Di- 
cendum" quod illi qui ponunt quod sacram
nta non 
causant gratialll nisi per qualndam concomitantlalll" 
ponunt quod-i't sac'J'alnento Iton sit aliqu-ct vil'tus" qua: 
operetul
 ad sacrarltenti eßectu
n; est tamen virtus divi- 
na sacramento assistens, quæ sacramentalem effectunl 
operatur. Sed ponendo (Iuod SaCrall1entum est iu- 
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strumentalis cansa gratiæ necesse est simul pOl1ere 
quod in saC1t 1,111ßnto sit quæda1n virtus instruÎnentalis 
ad illdueendum sac1'a
n
ntalent el!ecturlt. Et 7tæc 
quidem virtus prop
rtionatur instrumento. Unde COID- 
paratur ad vir-tutem absolutam et perfectam alicujus 
rei, sicut comparatur instrumel1tulll ad agens princi- 
pale. Instrumentum enÏ111 non operatur, nisi in quan- 
tum est motum ,a principali agente, quod per se ope- 
l
atur; et ideo virtus princip tlis aDelltis 7taóet pe}
Jna- 
1len
 et cOrll,pleturlt esse in natu?4a
. virtus autern instru- 
/ftentalis 7tabet esse t1 4 allStens ex U'J'to -in aliud et inco?1l- 
pletu1Jl. sicut et motu8 est actus imperfectu::; ab agente 
in patiens. >) 
In 4. Sent. autelll 1. c. S. 2. hæc habet Ang. Doct. 
fluæ oll1nino respondent præcitato loco ejusdem S. 'rho 
(( Dicendum quod..... necesse est ponere aliqua1n vir- 
tuten't supe1"naturalenl, in sacramentis...... Virtus 
agendi proportionatur agenti. Unde alio modo oportet 
ponere virtutem agendi in agente principali; alio 
 
modo in agente il1strumentali. Agens eninl pril1ci pale 
agit secundllm exigentianl suæ formæ : et ideo virtus 
activa in ipso est aliqua forma, vel qualitas habens 
completum. esse in natura. Instrumentum autem agit 
ut motum ab alio: et ideo competit sibi virtus propor- 
tionata motui: motus autem non est ens completum, 
sed est via in ens, quasi medium quid inter potentialn 
puram et actum purum, ut dicitur in III. Ph:rsic. 
(text. VI.). Et ideo virtn
 in
trnn1enti in quantunl 


... 
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hujusmodi, secundum quod agit ad effectum ultra id 
quod competit sibi secundum suam naturam, non est 
ens cOlupletum habens esse fixum ill natura, sed 
quoddam ens incolupletum..... Et quia sacramenta 
non faciunt eft"ectum spiritualem, nisi in quantum sunt 
instrumenta; ideo virtus spiritualis est in eis, non 
quasi ens fixum, sed 8icut ens incompletum. )) 
3 0 Præterea 3. p. 1. c. a." 3. S. Th. inquit : (< Gra- 
tia est ill sacramento N. L. 110n quidem secundum 
similitudinem speciei 8icut effectus est in causa uni- 
voca; neque etiam secundum aliquam formam pro- 
priam et permanentem, et proportionatam ad talelll 
e
ectum, 8icut :3unt eifectus in causis non univocis-, 
puta res generatæ in sole, :sed secundum quamdam 
instrumentalem virtutem, quæ est fiuens et incom- 
pleta in esse natuí'{c. )) Et 4. Sent. 1. c. S. 4. -ait : 
(< Dicendunl quod quia omne agens agit 8ibi simile, .. 
ideo effðctus agentis oportet quod aliquo modo sit in 
agente. In quibusdam enim est idem secundum spe- 
ciem; et ista dicuntur agentia univoca-, sicut calor est 
in igne calefaciente. In quibusdam vero est idem 
secundum proportionem, sive analog-ïam, sicut CUln 
sol calefacit..... Et quia agens instrumentaJe nOll 
habet virtutem agendi ad aliquod ens completum...:.. 
gratia est in sacramento non complete sed incomplete 
quantum ad qu
tuor. Pl
imo..... Quarto, (luia sacra- 
mentum etiam instrumentaliter non attingit directe 
ad ipsam gratiam, ut dictum est, $ed dispositive )). 



"G)9 
'I ,Aoj.-l 


co:\nIE
TARIUS 


6. Insuper 3. p. q. 62. a. 1. S. 1'homas tribuit 
sacramento causalitatem instrumentalem physicam. 
N am 1 0 ubi sermo est de causa efficiellte p?4incipali et 
inst1"unzentali alicujus realis ac physici effectus produ- 
cendi, abs1ue alia explicatione adjuncta., intelli- 
gitur communiter et obvio sensu de causa effecti va 
physica. 
2 0 S. Tholllas loquitur de causa p?"i?'tcipali physica, 
ergo loquitur etiam de causa inst?'U1Jle.ntali ph'ysica, 
nalD ex doctrina D. Thomæ ibidem causa instrumen- 
talis est ?"espective ad principalem, quatenus, illius 
elevationi substat. Si igitur causa princijJalis l'espectu 
instrulllentalis est pllysice lyrincipt.llis, et causa instru- 
mentalis respectu principalis est physice instrumentalis. 
3 0 Loquitur S. Doctor de illa causa instrumentali 
quæ agit (( pelf" 'J1lotu
n quo 1novetur a principali agente 
phJsico: nempe Deo; causa instrumentalis -;no?'alis, 
qua talis non 1?Zovetur a p?"incipali agente plll/sico. 
4 0 Exemplum, quod adhibet securis lespectu lecti, 
exhibet causalll instrumentalem physicalD; 8ecuris enÏ1u 
non est causa instrumentalis moralis lecti. 
50 Loquitur S. Doctor de instrumento projJ1'ie tali 
(( hoc autem J?
"op?"ie dicitur in
trumentum per quod 
aliquis operatur )). J aID vera causa instfj'U1'ìlentalis 
m01"alis respectu causæ principttlis pll//sice ageutis 
non est proprie instrumentuID, neque e;:;t id per quod 
ista principalis causa ope?"atul". Id constat ex ipsa 
adversariorum doctrinal Ofr. par. 6 ad 1. ad 4. 
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6 0 Ex ;sententia D. Thomæ proprium est instru- 
luentorum habere duas actiones, unam sibi propriam, 
quæ illi competit secundum propriam formam et vir- 
tutem; alteram vero instrumentariam, quæillicompetit 
secundum virtutem principalis agentis, ex qua elevan- 
tur. Porro hæc .0. Thomæ doctrina intelligitur de 
instrumento physico -' ut , constat 1 0 ex comparatione 
h
jus loci (ad 1 m) cum aliis locis, nempe 1. p. q. 45. 
art. '5; 3. p. q. 19. a. 1; 4. Sent D. 1. q. 1. a. 4. 
sol. 1, in quibus sermo evidenter est de causa instru- 
mentali physica; 2 0 quia secus illa ratio D. Thomæ 
ad .ostendeüdum quo modo (( Sacramenta c01"jJoralia 
per jFJ'ojJlJ'iam actionem quam exercent circa C01'po1'a 
efficiunt operationem i:lst1'u
nent(llenz ex virtute divina 
(
h'ca aninla'ì1z..... 'lia'lJl ex allinla et C01"J?o1'e unum fit )), 
nihil certe evinceret. 
7 0 Statuit S. Doctor hanc thesilll (( sacramenta 
N. L. gratiam causant )), prævie vero objicit in. 
3 0 quod (( lUud quod est p1'op.rilt
n Dei non debet alicui 
creaturæ attribui. Sed causare gratiam est proprium 
Dei... Cum ergo sacramenta consistant in quibusdanl 
verbis et rebus c1.eatis non videtur quod possint gra- 
tiam causare. )) IIuic objectioni S. Thomas' respon- 
<.let: (( quod ratio ilIa procedit de eo (Iuod est causa 
gratiæ per modum lH"incipalis agentis; hoc enim est 
proprium Dei, ut dictum est in corp. art. )) Earn 
ergo S. Thomas affirmat de sacraluentis, il1
trumel1- 
talem causalitatem, quam pl)'incipalenl iisdem negat. 
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Atqui solam principalem phJsicam negat; earn enim 
solam principalem eis negat, quam negat cæteris 
rebus, et soli Deo cOl1cedendam esse asserit : hæc est 
sola principalis physica causalitas; nam moralis etiam 
principalis Christo convenit. 


8 0 Tandem nam S. Doctor antequalll Sualll statuat 
sententiam opinionem eorum refellit, qui moralem 
causalitatem propugnabant asserendo, quod sacra- 
menta (( non sint causa gratiæ aliqltitl ope1.ando, 
sed .quia Deus, sacramentis adhibitis in anima gra- 
tiam operatur )) Cfer. etiam a. 4. c. 


7. Præterea S. 'rhom. suam proponit sententiam 
iisdem verbis et sententiis ac doctrina physicæ cau- 
salitati8 proponitur a S. BJnaventura, S
oto, Du- 
rando, etc. ll. cc.; suam explicans sel1tentialll, asserit: 
<< sacramenta N. L. or'atilt,)]z causare )); (( efficcrB 
quod figurant )>; << aliq uid ad gratiam habendalll 
o pera1'i )); <<habere in se ali(l uam 2i h-tutenl, qua 
ope1.antit1", ad conferendam gratiam sanctificantem )>; 
<( in sacramento \ esse quamdam virtuteln in.strurílen- 
talelll ad inducendum saJramentalem effe
tum )>, 
<( Gratiam esse in sacramento..... 8ecund um q uam- 
-dam i1lstru1nelZtalenl virtutenz, quæ est fluens at 
incolnpleta in es
e natlt,'æ, et Í1t genere eutis,o)) 
<< accidens (i. e. gratiam) non transire a subjecto 
in subjectum; transire tamen a causa per instrU11'telt- 
tU}}Z (h. e. sacralllentum) >> 3. p. 1. c. a. 1. 3. 4. 
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6.; QQ. DD. q. 27. de veritate a. 4. Hæc de morali 
causalitåte congruenter intelligi nequeul1t. 
8. Insuf>er, 3. p. q. 78. a,. 4. in. c. art., inquit 
S. 'rhOlllas de Eucharistiæ sacramento, quod << in 
verbis formalibus hujus sacramenti sit quædam 'lii1.tUS 
c
.ellta ad cou1;e'rsionmn ku}us SaC1"a111enti faciendll1n. >> 
Hanc vim appellat S. Thomas vint C1"eatarn elfectivam 
consecralio1zis, 'tinl conve1.StVal1l, et art. seq. << 'Ci1"lu- 
tC'in factivam coftve1'sio1tis panis in corpus Christi )). 
Est igitur virtus quæ 111l1uediate terminatur ad trans- 
substantiationem, minime vero ad Deum duntaxat 
movendum, ut ipse faciat illam conversionem. Ibidem 
ait S. Doctor : illa verba, << quum ex persona Christi 
proferantur ex ejus mandato, consequltntu'J' virtutem 
instrumentalem. )) Virtus igitur instrumentalis talis 
formæ non in eo formaliter est., quod illa forma profe- 
ratur in persona Christi. Est ergo illa virtus omnino 
di
tincta a flignitate illius actionis, præcise, qua mini- 
sterialis est. In respons. ad 2. sermo evidenter est de 
virtute physica. Etenim 1 0 , ilia virtus manuum Christi, 
cum ait << ipse tactus manus Christi sanavit leprosum >> 
virtus physica est non moralis. 2 0 Illa virtus instru- 
mentalis, quam S. Doctor negat corpori Christi re_ 
spectu formationis ipsius Corporis, virtus pariter phy- 
sica est non moralis. 3 0 81. Thomas dicit creaturam 
non potuisse assuilli ut instrumentulll ad creationem, 
posse tamen verba concurrere instrumentaliter ad 
con version em Eucharisticam; reddit autem rationem 
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discritninis, quia Í1t c1'eatione nO'lt (nit aliquod extre- 
'J'JZU1n-, in quod inst,"u1nentalis actio c"eatu1'æ posset 
te'rrninari. Ergo sentit ideo verba concurrere i
stru- 
mentaliter in Eucharistia; quia actio sacerdotis, seu 
prolatio verborum potest versari circa aliquid, hoc est 
circa panem vel vinuln, super quod proferuntur verba; 
quia vero in creatione non præsupponitur aliquid 
circa quod operatur creatura ideo ibi non potest esse 
COl1curi5US instrlunenti. Atq ui tota hæc doctrina evi- 
denter est de instrumento. phy::;ico non de morali. 
Ofr. 1. p. q. 4:5. a. 5. Erfo. Cfr. 1\Iæratilun; Tan- 
ner; Sahnanticenses, etc. ll. cc. 
9, Ea.lelll omnino est doctrina S. Th. in qq. dd. q. 
2'7. da Veritate a. 4 : (( Sacramen ta novæ legis esse 
aliqualiter causam gratiæ necesse est ponL....... Qui- 
dam dicunt quod sunt causa gratiæ, non qu}a aliquid 
ad gratiam habendam operan tur per aliquani virtutem 
eis il1ditanl, sed quia in èorum susceptione.gratia da- 
tur a Deo qui sacramentis assistit, ut sic dicatur causa 
gratiæ per modum causæ sine qua non: et ponunt ex- 
emþlum de hoc quod aliquis deferens denal-ium plum- 
beum accipit centum libras......... IIæc autelll opinio 
n011 videtur sufficienter dignitatem sacramentorU111nO- 
væ legis salvare......... Et ideo aliter dicenduln, quod 
saC1"anzellta novæ legis aliquicl ad g1"atia1n ltaòendam 
opera íl tur. Sed ad aliquem effectum operatur aliquid 
dupliciter. Uno modo sicut per se agens" et dicitur 
per se agere quod agit pel' aliquam j01"1na1n siòi inllæ- 
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Ij.ente
t pel. 'Jnodurn natu1'æ cú1npletæ....... Alia modú 
aliquid operatur ad effectum aliquem instrumentaliter, 
quod quiclern non operatur ad effectum per f01"'manl 
siòi inltæ1'erttelJl, sed solu1n ilt quantunz, est 1noturJl, a 
per se agenle.... ... sicut ser'/ra 0 peljllatuljlf ad SCalJnnUl1l... 
, 
Sacramenta ad gratiam operalltur instrulnentaliter; 
quod sic patet. Damascenus dicit quod hurnana natura 
in Christo erat velut quoddam organum Divinitatis; 
et ideo humal1a natura aliq uid communicabat in ope- 
ratione virtutis divinæ, sicut quod Chri::;tus tangelldo 
leprosum mundavit; sic el1Îln ipse tactus Cll1'isti cau- 
saòat instrurnentalite? salute1î't lepl.osi. Sicut autem 
human a natura in Christo comn1unicabat ad effectus 
divinæ virtutis instrumentaliter in corporalibus effe- 
ctibus, ita in spiritualibus; uncle sangui::5 Chtisti pro 
nobis effusus habuit vim ablutivam peccatorum... .... et 
sic hU1l1anitas Christi est il1strumentalis causa justifi- 
cationis; quæ quidem causa applicatur spir'itualiter 
per fiden1, et corporaliter per sacralnellta; quia hu- 
mallitas Christi et spiritus et corpus est; ad hoc scili- 
cet ut effectum sanctificationis, quæ est Clll'isti in no- 
bis pereil,iamus. Unde illud est perfectissimtun sacra- 
mentum, in quo corpus Chri
ti realiter continetur, 
scilicet Eucharistia, et est omnium ali0rum conSUffi- 
mativum....... Alia vero sacramènta participant ali- 
ÇjltÜl de vÙ.tute illa qua hltma1titas Clt1'isti instl'U1Jlen. 
taliter ad justi.ficationenz ope1.atu1., ratione cujus san- 
ctificatus baptismosanctificatus sanguine Chri8ti dicitur 
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ab Apostolo" Hebr. X. Uncle pas:sio Chri
ti in sacra- 
mentis novæ legis dicitur operari, c....... sacramenta 
novæ legis non sunt causa gratiæ principalis, quasi 
per se agentia, sed causa instrlunentalis; et secu'll- 
dum rnOdll1Jl alior;.ur;n instr;'uraentorurn Itaòent duplicem 
actione1rt: unam quæ excedit formam propriam, sed est 
ex virtutæ formæ principalis ag9ntis, scili?et Dei, quæ 
est justificare; etalialn quam excercent secundum for- 
mam propriam, sicut abluere vel ungere, ad 2. 
acra- 
menta non operantur ad gratialTI per virtutem pro- 
priæ formæ; sic enim operarentur ut ser se agentia; 
sed operantur per vÏ1 0 tutem principalis agentis, scilicet 
Dei in eis existentem" qUl{J quidc11l virtus non Ilabft 
esse c01npletU1?l in natu1.a
. sed est quid inC01íljJletzl1n in 
gene1.e entis". quod patet ex Itoc quod inst1"unzentu1n 11l0- 
vet in quantur;n r;novetur. lIIotus autetìl est actus i1nper- 
fectus, secundum PIlilosophum 5. PllJJS. tei-Tt.15.; unde 
sicut illa quæ movent in quantum sunt jam quasi in 
. termino motus assimilata agel1ti, movent per formam 
perfectarn; ita illa quæ rrto'Vent prout sunt i'J't ipso 
m()Ve'J"l
 '11lovent per vÍ1"tuteJn Ï1nconlpleta1n. et hujusmodi 
virtus est in a(.)re ad movendum visum secundum 
quod immutatur a colore parietis ut in fieri, non ut in 
facto esse: unde species coloris est in aere per modum 
intentionis et non per modum entis completi, sicut est. 
in pariete. llt si1nilitc')" , saC
4a1nenta opm"antul). ad gra- 
tiar;n ptout SU1tt quasi 'inota a ])eo ad Ilunc 
tfectum". 
qui quidem motus attenditur secundum institutionem, 
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sal1ctificationem et applicationen1 ad eum qui accedit 
ad sacramenta; unde ltabent virtutem non pe1' rnodu'ìn 
entis completì, sed quasi ï?ncomplete.; et sic non est ilZ,- 
conveniens quod vìrtus spi')1itualis sit in re rnate?"iali, 
sicut species colorum sunt spi1'itualiter in aere , ad 4. 
Virtus illa neque potest dici corpo?"ea neque inco11Jo- 
rea proprie loquendo: corporeum enim et incorpo- 
reum s!lnt differentiæ entis completi ; sed proprie dici- 
tur virtus ad incorporeum, sic\lt motus magis dicitur 
ad ens quam ens: objectio autem procedit ac si ista 
virtus esset quædaJn jO? 1f 1na co?npleta , ad 5. Incomple- 
tum non potest esse causa completi sicut per se 
agens; potest tamen incompletum ordinari aliqualiter 
ad c0111pletum per moc1um causæ instrumenta1is" sicut 
dicimus 1110tU111 instrumenti esse causam formæ indu- 
ctæ a principali agente, ad 6. De perfectione il1stru- 
n1enti non est quod agat per virtutem completam, sed 
(luod agat in quantum movetur et ita per virtuten1 
incoillpletam; un de non sequitur sacralnenta esse 
in1perfecta instrumenta, quamvis- vÙ,tus eO?'Unl1tOn sit 
cns conlpletunt, ad 7. In sacramentis quæ indige.nt 
matel'ia sallctificata 1nanet vÏ1'tus SaC1"a?1lenti in ?nate/ria 
lJost usunl sac1"anteJtti partialiter, sed n011 complete. 
In sacl'\amentis vero quæ 110n indigent materia san- 
ctificata, nihil remanet po::>t sacrarnenti usum; unde 
alj ua, in qua celebratus est baptismus, nihil plus 
habet, quam alia aqua, nisi forte propter permixtio- 
nem chrismatis, quod tam en non est de. nessitate 
COl\IY. DE SACHA)!. - 9. 
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sacramenti. Nec est inconveniens ut virtus illa cesset, 
quia vi?,tus illa se haòet ut in .fieri eæistens et mO'L'eri, 
ut dictum est, et hujusmodi dessat cessante motione 
moventis ; statim enim quando lllovens cessat movere, 
et lllobile cessat moveri (( (ad 10). )) 
Hæc talia sunt ut certe de morali causalitgte, ne 
verbum quidem habeatur. Etenim 1 0 explicatio causæ 
principalis et instrumentalis in genere, quam deinde 
. 
applicat sacranlentis, nonnisi causam phJsice agentem 
respicit. 2 0 Applicatio causalitatis instrumentalis ad 
sacramenta nonnisi causalitatem phJ"sicam irnportat; 
nam ex S. Thoma instrumentalis cau
alitas humani- 
tatis Christi ad effectus spirituales physica est, cum 
ilIa humanitas sicut c01Jt1nUnicabat ad effectus divinæ 
virtu tis instrurnentalite1" in corporalibus e.ffectibus, ut 
cum ipse tactus Clt'f'isti causabat instrumentaliter salu- 
tent leprosi, ita comulunicabat in spi1"itualióus. Sacra- 
menta autem vel continent ipsum Christum, veljJ{tJ'- 
. ticipant aliquid de 'L'irtute ilta, qua klt'lJZanitas Cll?"isti 
instru1nentalitm" ad justi{icationent operatur;.. 3 0 Ista 
vir-tus est quid inco1npleturn in gener;"8 entis, et sic ilOll 
e8t incollveniens quod 
it Vi1.tus spiritualis in 1'e 'Jna- 
ter;.iali, quæ tamen virtus neque est corporea neque 
lnco1'P,orea proprie loquendo, sed proprie dicitur virt1tS 
ad incorpor;teurn. Virtus ista se habet ut in fieri exi
 
stens et moveri, et ideo ce
8at cessante r;notione move'it.;. 
tis. Sacramenta ùupliceln habent actionem alianl 
secundun1 prop1"ía1nfor')nam, aliam sec'u'ìtdu'lJt vÙ t tutellt 
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principalis afJentis. Ubinam, quæso, apparet hie vel 
umbra eausalitatis moralis? 4 0 Hine .mirum profeeto 
est, quod theologi moralem causalitatem defendentes 
ex hoc eodem loco S. 'Thomæ velint moralem causali- 
tatem adstruere, affirmantes, ex S. Doetore, virtutem 
instrumentalem saerament
rum esse ex motione di- 
vina et hane motionem esse constituendam in institu- 
tione, sanctiflcatione et applicatione signorum sacra- 
mentalium : quatenus nempe actio sacram
ntalis 
divinitus instituta fuit et ordinata ad hominum saneti- 
ficationenl per applieationem meritorum Christi sacra- 
menta suscipienti. Et 1 0 quidem S. '
rhomas non dicit 
ill am ?notionen't esse instit
ttionerJZ, sanctiflcationern; 
et applicationenz, sed dicit motum esse attendendulu 
sec
t1tdu1Jz instit
ttiol'tem, sanctificationern et applica- 
tionem, quod est bene divel
sum. 2 0 Præter institutio
. 
1lem S. Thomas requirit ibid. ad 4. vÍ14t
ttent in ipso 
sacramento non pel)'I mod
vf}'t ent'lS co?npleti sed quasi 
irnco1nplete. Et in tertio argumento contra, præter 
institutionem requirit aliquid s
tper'addit
trJl e./fectivu?'ìt 
alicu}us, q
tod pl)4iu8 efficel)'Ie non potel)4at, nempe fJl) 4 atiæ, 
cu?n ad hoc sint sacI)4a1J'lenta instituta. N eq ue vero, ad- 
dit, 
uffieit orda seu relatio ad gratiam, sed opol)4tet quod 
aliquid aòsolutun
 addatul)'I. 3 0 . Sanctiflcatio auteul 
mere extrinseca non est. Nam in ultimo argumento 
contl)4a et par. Sed dicenduJìl, et seq. hæe. habet : (( Si 
sacramentis nihil addatur nisi relatio per institutionem 
non poterunt ex institutione sanetificare. - Bed dicen
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dum, quod l'elatio illa non est causa 8
nctificationis, 
sed divina vir-tus, sacramentis assistens. Sed contra, 
aut assistit divina virtus, qU
e est ipse Deus, alio 
modo sacramentis post institutionell1, quam ante, aut 
non. Si non alio 111odo; non habeb
nt effectum post 
. 
institutionem alium quaul ante : si vero alio modo; 
cum Deu8 110n dicatur novo modo esse in creatura 
nisi per hoc, quod nOVU111 effectulll in ea facit, opor- 
tebit, quod aliquid de novo sit supperadditum ipsis 
, 
sacramentis; et sic idem quod prius. - Præterea in 
quibusdalll sacramentis requil'itur materia sanctifi- 
cata; sicut in extrellla unctione et in confirmatione. 
Sed illa sanctificatio non inutiliter fit. Et per 
eam aliqua virtus spil'itualis sacramentis confer- 
tur, ratione cujllS esse poterunt gratiæ aliqualiter 
causa, cum ad hoc ilia vir-tus ordinetur )). Cfer ad 10. 
supra :elatum. Itemque 3. p. q. 62. a. 4. ad. 3. 
(( Dicendum, quod sicut virtus instrumentalis acquiritur 
instrumento ex hoc ipso, quod 11lovetur ab agente 
principali, ita et sacralllentum consequitur spi?oitua- 
lent 

i14t
ttent ex òenedictione Clt1 o isti, et applicatione 
11linistri ad usum sacralnenti. )) 4 0 tandem applicatio
 
de qua loquitur S. Thomas, non est applicatio merito- 
rum Christi sed applicatio ipsius sacramenti, quæ fit 
secundzt1n 1nodu?Jt alio1 4 U?n inst14urne1tto14u'}}
 d
tplici 
actione phJsica, una ex Vi1 4 tute fo?"nzæ p1.incipalis
 alia 
seCU1tdu?Jllolr}i
a1n jJ1'op1"ia'Ï'n, ad 2. ad 17. 
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fiESPONSIONES AD OPPOSITAS RA TIO
ES. 


Cfer. n. 1. 2.3. 


. 


10. .A.d 1. I

 10 Si illo exemplo 1iocis aUato a S. 
Thorna Iicet colligere cau
alitateln n1oralem, profecto 
ex aliis exemplis, quæ constanter ac1hibet Angelicus 
Doctor, et abs'qne duLio ad phY8icam causalitaten1 
pertinent, lice 1 )it meliori jure colligere causalitaten1 
phy::;icam, R. 2 0 ex. illo exem plo vocis contrari un1 
prorsus evincitur. Nam S. Thomas vult ilIo exemp10 
explicare, quomodo licet non possit esse virtus spi?
itua- 
lis in re C011JO?"ea per modun) virtutis principalis 
pe?
nlanentis et cOJnpletæ 
 potest \amen esse per mo- 
dum virtutis instrurnentalis fl
tentis et incotnpletæ. 
U nde si q uis sibi facile persuadeat q uoel voces nu110 
modo phy::>ice concurrant ad intellectionem id tantu 01 
affirnlare poterit illud exemplum reIn mininl
 decla- 
rare, quod Scotus feci t 1.. c. n. 10. efr. etian1 
Grandin 1. c. par. ult. Gabriel. 1. c. 
 9. n. g" 
Joann. de Dicastillo de sacr. in gen. Disp. 2. 
Dub. 5. n. 150. etc. Cfr. item 1. c 3. p. q. 62. a. 4. 
ad I. cum alio D rrhomæ loco, (JQ. 1)1). q. 27. de vel'. 
a. 4. ad 4. 
Ad Confir. R.I. S. 1--'homas 3. p. (1. 78. a ;S. c. 
IOí}uitur de forn1a consecrati0nis, et ait : (( Dicendun1 
quod hæc locutio habet vi?..tuÚnn factivarn conversio- 
nis panis in corpus Christi. Et ideo comparatur ad 
alias locutiones, quæ habent solum vim significativa1n 
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et nonfactí1)am, )> etc. Et ad 3. << Vi.
 iconv<t1 4 siva, quæ 
est in formis horum sacramentorum consequitur signi- 
ficaUonem, quæ in prolatione ultimæ dictionis termi. 
natur. )> Tota ergo vis causalis illius formæ non est 
præcise significatio, sed p:eæter significationem ph
r- 
sica alia vis, VlS factiva, in illa locutione reperitur.
 
Cum igitur S. Thomas ait, sacramenta signijicando 
causare, sensus non est., quod tota eorun1 vis fac- 
tiva sistat in eorumdem significatione; sed sensus 
est, quod vis illa factiva faciat illud ipsum, quod 
significatur; quæ quidem significatio ab intellectn 
percipitur. Ofr. 2. 27. de Verit. a. 4. ad 2. Et sic sa- . 
cramenta sunt convenientia instrumenta, quod in 
loco objecto ad 13. S. Doctor intendebat ostendere. 
, 
Cæterum moralis sacramentorum causalitas in signi- 
ficatione sita non est, sed in re prorsus diversa. Cfr. 

. 1. 11. 10. 
R. 2 0 .. (( Majorem esse falsam si sensus sit sacra- 
menta solum agere significando, ita ut non aliter, nec 
aliud agant quam significando, tunc eniill esseni solum 
signa, non autem causa gratiæ. Si autem sensus sit 
!lon habere vim ag
ndi, nisi supposita significatione, 
seu ratione signi ; qua in ratione sacramenti consti- 
tuuntur vera est major sed consequentia nulla>> Tan- 
ner 1. c. dub. 3. n. 100. 
Ad 2. (( Quod S. 
rhomas SOlU1l1 Deum vult esse 
causam principalem gratiæ, quia solus in animam ilJa- 
bitur, non sequitur velle S. Thoman1 s'acramenta, quæ 
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non illabuntur in animam non operari physice i nstru- 
mentaliter : plus enim requiritur ad operandum prin- 
cipaliter, quaul instrumel1taliter tantulll; requiritur 
ad efficientiam instrumentalem aliqualis solum præ- 
sentia, per quam aliquo modo patiens attingatur 
 ad 
efficientiam causæ principalis etiam intima pr
esen- 
tia postulatur )). Grandin 1. c. etc. 
Ad 3. Quod sacramenta N. L. virtutem habeant 
specialiter ex passione Christi, id quidenl ex nlente 
s. 'rhomæ in ilio articulo lllinime ostel1dit habere vir- 
, 
tllter;
 m01 4 ale?n tantummodo. Enimvero ex D. 'rhonla 
1. c. sacramenta eatenus habent virtutem ex passione 
Christi, quatel1us tam liberatio a peccatis nostris. 
quam initium ritus christianæ religionis est præcipue 
a passione Christi, et utrumque fit per gratiam sacra- 
mentalem. Sive ergo ista gratia per sacramenta con- 
feratur physi
e sive moraliter semper verUlll erit sa- 
cramenta N. L. habere virtutem specialiter ex pa
- 
8ione Christi. Cfr. Cajetanum in hunc art. Cæterunl 
f1 uamvis concedatur, quod tamen nullo pacto verlUll 
est, Angelic. Doctor. moralem causalitatem sacra- 
rnentorum affirmare, quatenus sunt instrumenta pas- 
sionis Chri:sti, quum in fine ait : (( Sacramenta Eccle- 
siæ specialiter habellt virtutem ex pa
siol1e Chri
ti, 
cujus virLus quodalílll1udo nobis copulatur per susco- 
ptionem ::;acramentoruln )); phJsica tanlen causalitas 
sacramentorum, quatenu8 sunt illstrumenta divillita- 
. 
tis Christi, non SOIUlTI non excluditur a 
. I)., verU1l1 




36 


CO)ll\IE!\T ARIUS 


etiam aperte affirmatur in principio. Ait eninl : (l Sa- 
Cra111entum operatur qd gratiam eaUSal1danl per mo- 
dum instrumenti. Est autenl duplex instrlunentum : 
Ul1um quidem separatulll, ut baculus; aliudautem can... 
junctU111, ut manus. Per instrumentum autem con., 
junctum movetur instrumentU111 separatum, sieut ba", 
culus per manum. Principålis autem causa efficiens 
gratiæ est ip:-e Deus, ad quem comparatur humanitas 
Christi sicut instrumentum conj ul1ctum; sacramentum 
autem sicut instrumentuln separatum. Et ideo opor- 
tet quod virtus salutifera a divinitate.. Christi per ejns 
hU111anitatem derivetur. )) Et inferius moralelll et 
pllJsicam causalitatem evidel1ter distinguens ait: 
(( blanifestum est autem..... quod Christus liberavit 
nus a peccatis nostris præcipue per suam passioneln, 
non solunl efflciente1
 et 1ne1
ito1'ie, sed etiam satisfa- 
cto?
ie. )) S. Doct. aperte hie distinguit ef/ìcientianz, 
nempe physicam, a 1ne1
ito
 a m,orali nempe eausali- 
tate, uti aliis in locis aperte etialll distinguit, tribuel1s 
Christi morti et resurrectioni efficientiam et non me- 
ritum. Cfl". 3. p. q. 50. a. 6.; q 56. a. 1. Cfl
. etiam 3. 
p. fl. \8. a. 6.; q. 51. a. 1. ; q. 57. a. 6., q. .64. a. 3., 
fIll. dd. q. 27. de Tel 1 i 1 ale a. 3. ad 7. 



 Xl. TOTIUS CONTROVERSIÆ COKCLUSIO. 


1. Propositio la. Præsens quæstio de causalitaic 
J!hy:sica vel lllorali 
acranlentorun1 nulla ad'HIC .EccJe- 
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siæ decreta definita est, adeoque libere inter theologos 
agitatur. - Prob., l1eutra el1im sententia id conten- 
cUt; neutra ullam affert de hac re Ecclesiæ defìl1itio- 
nem, neque afferre potest cum talis definitio nullo pacto 
habeatur. 
2. Propo
itio 2 a utraque ::;ententia habet pro se vi- 
ros ùene intellige'7ltes, pe1"itos et fide d-ignos ac rnagnos 
1"ei tlleologicæ Úzagist/tos. Quare ad extrinsecam proba- 
bilitatem quod attinet, utraque videtur nobis satis [J?'O- 
1Jabilis
 - Probatio constat ex dictis. 
3. Propositio 3 a . Distinctione facta inter jacilitate1n 
et ve1'itate?n utriusque doctrinæ ; ad facilitatem quoJ 
spectat, causalitas moralis facilior apparet quan1 cau- 
salitas physica. - Probatio constat item ex dictis. 
NUTA : Thlagna i.sta moralis causalitatis farilitas, 
quæ contra difficultatem physicæ causalitatis sæpe in 
medium profertur, nobis q uidem argulnento potius est 
contra ipsam moralem causalitatem; siquidem. Patres 
mirabilern et inexplicabilem esse dicunt modu1l1, quo 
sacramenta gratiam causant. 
. 
4. Propositio 4:1. .L
cl veritatenl (luoc1 attinet existi- 
mamus 1 0 eam definitive dijudicari non posse ex argu- 
mentis rationalibus : agitur enÍIn de re supernaturali, 
. 
quæ secundum manifestam Patrum doctrinam non ra- 
tione intelligitur sed fide suscipitur. 20 Arbitranlur ar- 
gumenta ex SR. et PP., 
i ohvio et proprio sensu 
ear-urn locutiones accipiantur, multnm favere phJsicæ 
cau
alitati. :3 0 
i arglllnenta om.uia turn ex ratiulle 
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turn ex auetoritate simul eomparentur fatemur diffi.. 
cile esse hane controversiam dirimere. 
Ratio 1 æ. partis patet ex annotatione propositioni 
proximi antecedenti facta. 
" 
Ratio 2 æ . p. est, quia, ut constat ex dictis
 PP. c
u- 
salitatem saeramentorum referunt illunerliate ad ipsa1l1 
gratiam, mirabili illorum vi producendam, minÏ1ne 
vera ad Deum tantummodo morali ipsorum di[J7'titate 
movel1dum, ut gratiam producat. Insuper PP. illan1 
vim causativam gratiæ tribuunt ipsi elemen to 9nate.. 
riali et sensibili, minime vero illam solummodo et 
præcise tribuunt sacrmentali aetioni 1
u1nano modo fa.. 
ctæ, prouti substat inteJttioni ministri et prout 1nini- 
ste?'alis est. << Cum enim, ait S. Cyrillus, Alex. Archiep. 
homo sit compositum quid non simplex natura, ex 
duobus atternperatus, corpore nimirum sensibili ot 
anima intelligente, gemino quoque opus erit ei ad re- 
generationem remedio utrique quodammodo affini et 
arnico. Spiritu namque sanctificatur h0111inis spiritus: 
aqua vero sanetificata corpus. Quemadmodum enim in- 
fusa lebetibus aq ua-, si achnoveatur igni vehementi, 
vim ejus coneipit: ita Spiritus efficaeitate sensibilis 
aqua ad divinam quamdam et ineffabilem vim trans_ 
. 
orlnatur, omnesq ue clemum in q uibu
 fuerit sanetificat. )) 
In Joann. Evang. 1. 2. III. 5., 
ligne 'r. 73. co1. 
243. 246. Dieimus prout 9ninisterialis est : hac eninl 
sola ratione, inter 01n11es modos moralem causalitatenl 
explicandi, apparet q uomoclo sacramenta sint veræ 
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causæ..morales instrümentales, et non tantummodo si- 
gna
 Ut constat ex dictis in paragr. 1 0 . duo sunt ad in- 
strumentalem causalitatem necessaria: 1 m . est, instru- 
mentum ipsum et in ipso virtus aliqua causativa sal- 
tern inchoata a virtute principalis agentis condistiEcta 
Si enim nulla vis causativa præsupponatur in instru- 
mento, sed tota vis çausativa sit virtus principalis 
agentis, tunc virtus instrumenti elevari non potest, 
cum non possit elevari quod non est; neq ue conse- 
quenter dici posset instrumenti virtus vere agere et cau- 
sare, cum nonnisi causa principalis agat et causet. 2 m 
est : elevatio illius inchoatæ virtutis ex virtute prin... 
cipalis agentis, Jam vero actio sacraroentalis, prout 
est actio ILu1nana de objecto lto?'testo, i. e t, de sacramento 
conf
rendo, aliquam habet moralem bonitatem et di- 
gnitatem inchoatam, quæ sufficit 
t potentia salteru 
obediel1tiali cOìllpleatur ex virtute principali Christi. 
Prout autem ista sacramentalis a"ctio substat intentioni 
1ninistri operantis nOlnine Christi, et Christi personam 
gerentis bonitas et dignitas illius actionis ex Christi 
illstitutione moralite
 conjungitur cum ipsa dignitate 
Christi, ab eaque elevatur. Et sic inchoata bonitas 
il
ius sacramentali
 actionis Christi dignitate complo- 
tur, et perlnovere valet voluntatem Dei ad gratianl 
ùigne suscipientibus conferendam. ChristtÏs enim sa.. 
cramentales actiones tanquam sibi proprias habens, 
propria personalite, moraliter loquenùo, eas dignifi- 
cat; et propria suorunl meritorum potestate easdenl 
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objecti ve efficaces reddit, quatenus per eas vult ea 
merita nobis applicare; ita ut Deus ea'rU1Jt intuitu et 
per eas sanctificatem gratiam in nobis producat. Cfr. 
Amicum 1. c. nn. 211. et seqq. 
Ratio 3æ p. est, quia licet Patrum locutiones valda 
urgere videantur pro physica causalitate, rationes ta- 
men quæ difficultatenl hujus sententiæ delnonstrant, 
aliq uo modo persuadere etiam videntur illäs locutiones 
latiori acceptione sumi posse. E contrario vero ipsa 
difficultas, ut jam observavimus, videtur potius illi 
sententiæ favere. Cfr. Joann. de Dicastillo 1. c. 
ll. 148. et seqq. 
Et ideo sustineatur quiCUlTIlJ.ue prædictorum modo- 
rum magis placet, quia prinlus satis pius est, seCUll- 
dus vera satis sohrius. .At nobis prior magis placet et 
lllagis probatur, quia 9n
lius salvantu1 4 dicta 
'ancto- 
IJ"Unl J et auctoritas ac doctrina Angelici Doctor-is. 
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